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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimo¥Fddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

3=prumérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)
Komentdr:
Tato diplomova préce je zamérfena na tvorbu vyukové aplikace pro metodu ¢asové analyzy projektd, konkrétné se jedna o
metodu Graphical Evaluation and Review Technique (GERT). Prace je délena na dvé zakladni ¢asti. V teoretické ¢asti se autor
prace zabyva teoretickymi vychodisky a popisiim princip(, na nichZ je metoda GERT zaloZena. Autor zde popisuje i
predchazejici metody sitové analyzy, a to metody Critical Path Method (CPM) a Program Evaluation and Review Technique

(PERT). V praktické ¢asti prace pak autor proved| analyzu poZadavku na aplikaci, ndvrh architektury, implementaci aplikace
pro webové prohlizece v jazyce JavaScript a tvorbu zakladnich vyukovych tutoriald.

Téma, na které se autor zaméf¥il, Ize povaZzovat za relativné obtizné, nebot metoda GERT je v podstaté zobecnéna verze
metody CPM, kterd umozZnuje provadét ¢asové i pravdépodobnostni analyzy u projektd, které jsou stochastické ve své
struktufe, umoznuje tedy modelovat i rozsahlé a sloZité stochastické projekty s rGznymi podobami zavislosti jednotlivych
¢innosti na jejich predchlidcich, a to s ohledem na podminénou pravdépodobnost jejich realizace, coz predstavuje daleko
komplexnéjsi podchyceni zobrazované reality projektll, neZ umoZziuje samotna CPM.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

If;g;s]{fdl';z,tizg‘pfedloiené ZP spliiuje zaddni. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plivodnimu zadéni. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Hlavni autor(v cil této prace, kterym bylo vytvofit vyukovou aplikaci, na které by se uZivatelé této aplikace naudili zakladni
principy a pouzivani metody GERT, byl vytvorenim aplikace a jejim popsanim v této praci splnén. Dilci cile, které si autor
taktéz kladl, byly i pres drobné nedostatky taktéz spinény.

Zminénymi nedostatky jsou velmi strohy a misty pfilis strucny teoreticky podklad k projektovému fizeni a zejména pak k
samotné metodé GERT. Napfiklad dil¢i drobné nepresnosti ve vzorcich pro ¢asovou analyzu metody GERT. DalSim drobnym
nedostatkem je jeji mald robustnost, aplikace totiZ nezobrazuje kompletni kritickou cestu projektl v pfipadech, kdy se
kriticka cesta vétvi. Zobrazuje pouze jeji ¢ast a nezobrazuje paralelni vétve kritické cesty.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=spliiuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplruje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.




Komentdr:

Rozsah prace i jejich jednotlivych Casti je vzhledem k tématu prace adekvatni az na ¢ast teoretického popisu metody GERT.
Metoda GERT jakoZto stéZejni téma této prace je zde zastoupena pouze v rozsahu cca 1,5 strany teoretickych vychodisek a
popisl, coZ se muze jevit vzhledem k celkovému rozsahu prace cca 99 stran jako nedostatecné s ohledem na to, Ze je zde
metoda GERT popsana jen velmi stru¢né a nezasvécenému Ctendfi tak tento popis nemusi poskytnout dostatecny prostor k
pochopeni zakladnich principli metody GERT.

Souvisejicim nedostatkem je v textu samotné prace absence ilustrativniho pfikladu ¢asové analyzy projektu feSeného
metodou GERT, ktery by skytal dostatecnou predstavu fungovani zakladnich principti metody GERT.
__

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 90 (A)
prace

gggﬁdl';gezrcli% predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pFipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.

Komentdr:

Prace vykazuje i urcité faktické nedostatky. V kapitole 2.5 Metoda kritické cesty chybi teoreticky podklad pro kompletni
analyzu rezerv. Zejména pak ale v teoretickych zakladech metody GERT. Pfi vypoctu smérem vpred (tedy vypoctu nejdfive
moznych termind pocatkd cinnosti) u konjunktivnich uzl( (vzorec 2.6) se s podminénymi pravdépodobnostmi ¢innosti ani
vyslednymi pravdépodobnostmi uzl(i délka trvani ¢innosti zpravidla nenasobi, obdobné pak u konjunktivnich uzl( pti vypoctu
smérem vzad (tedy vypoctu nejpozdéji pripustnych termind koncl ¢innosti) se s podminénymi pravdépodobnostmi ¢innosti
ani vyslednymi pravdépodobnostmi uzlG délka trvani ¢innosti taktéZ nendsobi (vzorec 2.6). Tato nepresnost tak mize v
konceném duasledku mit za nasledek nepresné urceni termint zac¢atk( a konct Cinnosti, coZz muze fatalné znehodnotit
Casovou analyzu projektu vytvorenou metodou GERT.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni urovefi prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, &lanek 3.

Komentdr:
Prace je dobre strukturovana a prehledna. Kapitoly na sebe logicky navazuji a ¢tenar se v ni snadno orientuje. Obrazky jsou
dobre Citelné, tabulky a ukazky zdrojového kédu jsou prehledné.

Po formalni strance tak prace nevykazuje zadné vazné nedostatky pouze na str. 22 a 32 jsou tabulky 3.3 a 3.21 umistény
uprostred stranky, i kdyz nejsou na strance doprovazeny zadnym textem, coz je vzhledem k fazeni ostatnich tabulek
(systematicky seshora doll) pro ¢tenare trochu prekvapivé.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 85 (B)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel Fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledk a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Autor pro zpracovani své prace vyuZival pfevazené internetové zdroje, coZ je vzhledem k charakteru prace adekvatni pfistup.
Vyuzil i odborné ¢lanky tykajicich se tématu. Jen vzhledem k typu prace (diplomova prace) by si zpracovani tohoto tématu

vvs

zaslouZilo vyssi zastoupeni zdroja z odbornych periodik zastoupenych napt. ve WOS nebo SCOPUS.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledkii, 85 (B)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadfete se k Urovni dosazenych hlavnich vysledkid ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k Grovni a funkénosti technického nebo programového vytvoteného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.




Komentdr:
Aplikace byla napsana v jazyce JavaScript, zdrojovy kdd byl psan prehledné a Cisté. Aplikace samotnd je aZ na par nedostatkd
uzivatelsky privétiva a zdafila. Zminénymi nedostatky jsou zejména:

1) PFilis tenké hrany mezi uzly. Je velmi obtizné kliknout (poklepat) na hranu mezi uzly pro zobrazeni vlastnosti hrany,
zaroven pfi zmenseni grafu neni hrana dobfre viditelna.

2) V &asti pro vyuku CPM aplikace nezobrazuje kompletni kritickou cestu. | pfes existenci paralelniho ramene kritické cesty, je
aplikaci zobrazena pouze jedna kriticka cesta (jedna jeji ¢ast).

3) Zaokrouhlovani vypoctl probiha v aplikaci na 2 desetinna mista, vzhledem k vypoc¢tliim pravdépodobnosti by vsak bylo
vhodnéjsi provadét zaokrouhlovani na 4 desetinna mista, aby pfi prfevodu na procenta pravdépodobnosti realizace uzl( a
hran z{stala presnost alespon na dvou desetinnych mistech.

Po odstranéni vyse uvedenych nedostatk( by vsak bylo moZzné hodnotit aplikaci jako velmi zdafilou.

Je v8ak nutno vyzdvihnout, Ze nedostatky pfi vypoctu smérem vpred u konjunktivnich uzld (vzorec 2.6) a pfi vypoctu smérem
vzad (vzorec 2.6) autor prace v aplikaci odstranil a vypocet tak jiz probiha v poradku.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moznosti vyuziti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Aplikace skyta velky potencial ve vyuZitelnosti zejména pfi vyuce a tvorbé tutoriald pro metodu GERT. Jak sam autor uvadi, je
mozné aplikaci rozsifit o moduly pro metodu PERT, pfipadné rozsifit o moznost nacitani soubort, cozZ by bylo pro uZivatele
velice pfinosné. V pripadé, Ze by Slo aplikaci rozsifit i o moznost tvorby cykll (metoda GERT jako jedina z metod ¢asové
analyzy projektd umoZriuje relevantni tvorbu zpétnych vazeb, a tedy cykld, ¢imz je vhodna zejména ve védecko-vyzkumnych
projektech, ale i vsude tam, kde je nutné néjakou Cast struktury projektu opakovat) byla by aplikace v rdmci vyuZitelnosti pro
analyzu projektu vyjimec€na a unikatni. Aplikace v sou€asném stavu je uzivatelsky celkem pfivétiva a poskytuje moznost
tvorby nejriiznéjsich podplrnych materidl( pro studenty zejména kvantitativnich metod projektového fizeni z oblasti ¢asové
analyzy projektd.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
1) Jak by autor postupoval z hlediska tvorby navrhu aplikace a zdrojového kddu, kdyby mél rozsifit aplikaci i o moduly pro
vyuku metody ¢asové analyzy projektd se stochastickym zadanim ¢asovych odhadt délek trvani ¢innosti.

2) Autorem uvadéné metody Casové analyzy projektl predpokladaji ndvaznosti ¢innosti typu FS (finish-to-start). Lze do
aplikace zakomponovat i ostatni druhy navaznosti, jako napfr. SS (start-to-start), ktera je typicka pro metodu MPM (Metra
Potential Method)?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 87 (B)

gﬁfr%sté(’;ttfaflr:’ky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pradmérem &i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Diplomovou prdéci, jejiz téma je tvorba vyukové aplikace pro metodu casové analyzy projektl GERT a lze ho tak povaZovat za
relativné obtiZzné, nebot metoda GERT je v podstaté zobecnéna verze metody CPM, kterd umozZiiuje provadét casové i
pravdépodobnostni analyzy u projektd, které jsou stochastické ve své strukture, je vcelku zdafila a jsou v ni splnény vSechny

autorem vytcené cile.

Autorem zhotovena aplikace je aZ na par drobnych nedostatkl uZivatelsky privétiva a zdafila. Aplikace tak poskytuje moznost
tvorby nejriiznéjsich podpulrnych materiall, ¢imz je velmi pfinosnou zejména pro pedagogy a studenty kvantitativnich metod
projektového fizeni z oblasti ¢asové analyzy projektu. Aplikaci tak Ize hodnotit jako pfinosnou.

Podpis oponenta prace:



