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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Prace se zabyva marketingem v oblasti sportu. Toto téma shledavam jako pridmérné narocné.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V Uvodu stanovené cile jsou v praktické ¢asti prace postupné naplnény. Velké vyhrady mam ke zpracovani dotaznikového
Setfeni a absenci stanoveni vyzkumnych otazek/hypotéz a nasledné jejich verifikace, které by l1épe naplnily stanoveny cil
prace. S ohledem na zminéné zavéry neni jasné, zda autor prace pracoval se 148 respondenty ¢i 147 — uvedené clenéni 85
a 62 respondentl napovida o 147.

Zvoleny postup FeSeni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

S ohledem na téma prace vyuZivajici dotaznikové Setfeni, postradam statistické nastroje pro ovéreni a naplnéni cild
dotaznikového Setteni.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast prace je zpracovana dobfre, jsou uvedeny odkazy na literaturu. Jen pfi uvadéni pfimych citaci, je vhodné
zvolit pismo — kurziva (v nékterych pasazich textu je toto dodrzeno). Dale z hlediska odbornosti psaného textu se pfiklanim
k psani zavérecnych praci v trpném rodé a osobni prvek v praci minimalizovat, popripadé vyuzit vyjadreni: ... autor prace

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Formalni a jazykovou uroven shledavdm jako dobrou. Prace mohla byt malicko obsahlejsi s ohledem na absenci stanoveni
vyzkumnych otazek ¢i hypotéz a jejich verifikace. Dale bych v praktické ¢asti zvolila vhodnéjsi nazvy kapitol. Téz lépe
vypada, pokud pod hlavni kapitolou je text, ktery uvede text nasledujicich kapitol/subkapitol.

Vybér zdrojti, korektnost citaci Zvolte polozku.

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybrané zdroje jsou dostacujici a vyhovuji pozadavkim kladnym na zavérecné prace.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Praci hodnotim jako dobrou. Marketing v oblasti sportu je jisté zajimavym tématem.

V této praci, ¢ast praktickd, postradam lepsi propracovat zpracovani dotaznikového Setfeni. V praktické ¢asti prace nejsou
stanoveny vyzkumné hypotézy. Naplnéni stanoveného cile prace pouhym komentovanim kolac¢ovych a sloupcovych grafa
povaZzuji na nedostatecné. V provedeném dotaznikovém Setfeni je nejednoznacné, s kolika respondenty autor prace
pracuje. V nékterych pasazich se jedna o 148 respondent, jinde je zminéno 147. Komentaf, cit. ze str. 37: ,, .... data maji
vysokou validitu“ bych toto urcité nahradila jinym vyjadrenim. Vi autor prace, jak se ovéfi validita dat, validita
dotaznikového Setteni? Toto by mélo byt fe¢eno a objasnéno u obhajoby dané prace. Téz bych lépe volila nazvy kapitol

v praktické ¢asti prace.

Teoreticka ¢ast prace je vhodné sestavena. Vytku bych méla jen k obrazku 2, str. 21, kdy mohl autor prace obrazek vytvofit
na zakladé predlohy sam.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Pro zavérecnou diskusi k praci pokladam tyto otazky:
1) Jaké vyzkumné otazky/hypotézy byste navrhl, aby pfispély k naplnéni stanoveného cile prace? A dale, jaké
statistické metody byste poutil pro jejich verifikaci?
2) Lze rici, Ze Vas vzorek respondentl je reprezentativni? Jak jste stanovil pocet respondentt pro Vase
dotaznikové Setfeni?
3) Co znamena validita dat, validita a reliabilita dotaznikového Setfeni?
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