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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Volim narocnéjsi, jelikoZ autor musel vytvorit program v jazyce python s tim, Ze si nastuduje i pfislusné
knihovny a nasledné musel navrhnout a vyrobit obvodové zapojeni pripravku. Jelikoz ve své praci pouzil
procesorovy pripravek Raspberry Pi, musel se také alespon minimalné seznamit s praci v operacnim systému
linux.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Ze strany autora bylo zadani splnéno bez vyhrad. Neuspéch v provedeném méreni a testovani pripravku byl

vrve

zminéné Casti obvodu, tak ¢ast pracovisté, kterou autor vytvarel, pracuje ziejmé bez chyb.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Opét bez vyhrad. Autor pravidelné konzultoval a dohodnuté tkoly plnil ve stanovenych terminech nebo
dfive.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace se zaméfuje na problematiku aktivnich harmonickych filtrd, a ackoliv nebylo ukolem studenta pfimo
fesit zpusoby Fizeni téchto filtrii, musel se s tim alespoft minimalné seznamit v prislusné literature. Navrh
pripravku pak musel respektovat vybranou topologii silového obvodu. Cilem prace bylo, aby byl pfipravek
bezpecny a mohl byt snadno programovatelny riiznymi jazyky. Z toho diivodu bylo nakonec vybrano feseni,
jehoz zakladni programovatelnou jednotkou je Raspberry Pi. V ramci toho se autor musel seznamit

s programovanim periferii (R$232), obsluhou linux, python a knihovnou Matplotlib. Vse vyse uvedené autor
zvladl bez vétsich problému.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace se cte relativné snadno a clenéni kapitol mi pfipadalo v poradku a prehledné uvedlo problematiku a
jeji reSeni. Je zde mensi mnoiZstvi chyb v nazvech nékterych veli€in, ale nesniZuji hodnoceni.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pouzité zdroje jsou v poradku a vse je citovano. V praci jsou predevsim vlastni slova autora. Vse je v souladu
s citacni etikou, zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Jak jsem jiz napsal, prace méla komplexni charakter. To je hlavni problém obdobnych zadani tykajicich se
aktivnich harmonickych filtri. OdtrZenim se od simulaci zpravidla znamena zabyvat se jak teoretickou, tak
softwarovou a hardwarovou strankou véci najednou, a to jak ze strany designu, tak ze strany vyroby.
Vytvorené feseni neni idedlni, ale pfinasi fadu poznatki pro pokracovatele. Ze se do toho autor viibec pustil
hodnotim velmi pozitivné.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Ackoliv néjaké drobné chyby v praci jsou, mam pocit, Ze dana prace je svym obsahem vhodna pro pokracovani.
Témér vse je zdokumentovano. To byl také jeden z diivodii mého dobrého hodnoceni. Pres to, Ze jesté nebylo
dosaZeno vhodnych vysledkd, Ize vysledek této prace povaZovat za prvni funkéni prototyp pripravku. Tak i
jinak pokladam tuto praci za posun od simulaci k funkénimu vzorku, a proto ji hodnotim kladné.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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