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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani je splnéno ve vSech bodech. Drobnou vytkou by mohlo byt Iépe zpracované stanoveni cilll na zacatku prace.
Jednotlivé cile jsou posunuty aZ do dalSich kapitol a ctenafi nemusi byt od zac¢atku jasné co presné je cilem prace.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

7 v

2. Pisemna c¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentadr:

Prace obsahuje informacné bohaté kapitoly zamétujici se na: reSersi soucasného stavu, navrh, implementaci a testovani. Jak
uz bylo zminéno - na zacatku by bylo vhodné |épe formulovat cile pro lepsi pochopeni. Teoreticka ¢ast a reSerse velmi dobre
shrnuje problematiku existujicich feseni. Kapitola 3 ohledné obecného navrhu principu komplexné popisuje co jak by mélo
byt navrzeno. Nevyhodu této Casti je, Ze v urcitych ohledech predpoklada a odkazuje na jiz existujici implementaci. Tim tedy
postrada obecnost navrhu. Navrh a implementace jiz konkrétniho rozsifeni velmi podrobné seznamuje s problematikou,
kterou musel student fesit, aby vSe bylo spravné integrované, dostupné jiz v jadru Strapi a pouzitelné pro uZivatele.
Testovanim se odhalili nékteré chyby a potvrdily pfedpoklady, Ze je moZzné od zdkladu modelovat sémanticky. ZaslouZilo by
sice prace testovani na vétsim vzorku uzivatel(, ale pro ucely této prace je to postacujici.

Prace obsahuje par drobnych preklepl a formulaci - nijak ale nezhorsuji kvalitu textu. Jinak je po jazykové strance v poradku.
Dalsim nedostatkem mUze byt nizky pocet zdrojl (10) - to je zplisobeno charakterem prace. Dokazi si ale predstavit dodani
dalSich referenci napf. na nékteré dokumentace, ze kterych bylo ¢erpano v ramci resersi, implementaci apod.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

Kvalita vytvorenych rozsifeni je na velmi dobré Urovni. VSe je propracovdno do detailu. V rdmci prace je jasné oddélena prace
studenta od existujicich implementaci. Zdrojové kddy jsou dostupné a v souladu s licenénimi podminkami.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vysledkem je plné funkéni rozsifeni pro CMS Strapi, které bylo testovanim doladéno. Implementace je tedy bez problému
vyuZitelna. Autor se i pokusil Upravy dodat do oficidlnich zdroj(, zatim ale nebylo komunitou Uplné pfijato. Jednim z dGvodu
mUZe byt, Ze se jedna o vice Uprav na rlznych mistech, a to je pro komunitu sloZitéjsi na akceptaci. Dokazi si predstavit, Ze
postupné po ¢astech je to postupné mozné. Atribut typu URL je vhodnym kandidatem na zacatek.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Jedna se o vlastni téma studenta. V rdmci prace pravidelné konzultoval a samostatné pracoval na zvoleném problému.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 85(B)

gﬁ’r)éstgr;ﬁra'lﬁ.ky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypocétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Cilem prace bylo podrobné zpracovat problematiku vytvareni sémantickych dat, prozkoumat existujici feSeni a v podobé
prototypu se pokusit zlepsit situaci. Prace ma po textové strance nedostatky, jinak ale bez problém spliiuje zadani a
pozadavky na ZP. Navrh a implementace jsou velmi dobfe zpracované. Testovani vyladilo vysledné reseni. Implementace ma

i Sanci byt akceptovana komunitou kolem Strapi CMS. Doporucuji k obhajobé.

Podpis vedouciho prace:



