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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Hlavnim cilem této prace bylo navrZeni a implementace webové aplikace umoznujici spravu obsahu v podobé sémanticky?ch
dat. Pro splnéni tohoto cile bylo potfeba se dobre seznamit se stavajicimi reSenimi pro vytvareni strukturovany?ch dat v CMS
systémech a se semantickymi koncepty a technologiemi. Student splnil zadani.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 75 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

- Kapitola ¢.1 nediskutuje relevantni technologie jako jsou microdata, microformats, RDFa.

- Nejsou jednoznacné rozdélené ¢asti "Navrh a implementace" (kapitola 4). Navic nazev kapitoly €. 4 je dlouhy a matouci.
Faze "ndvrh" se objevuje jak v kapitole €. 2 tak v kapitole €. 3, coZ je nesrozumitelné.

- Student vybral k rozsifeni CMS Strapi, tento CMS systém vsak neni vliibec diskutovan v analyze (kapitola 2).

- Obsah kapitoly ¢. 6 "pfinos implementace a dalsi rozvoj" spis$ patfi do zavéru.

- Na str. ¢. 5 student piSe, Ze RDFa je format pro reprezentaci RDF, coZ neni pravda. RDFa je mechanismus pro zaclenéni
metadat do dokument( zaloZzenych na XML.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

v s

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Z hlediska implementace se jedna o funkéni prototyp, ktery je dobfe navrhnut a naimplementovan.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentadr:

vy

Student rozsifil existujici CMS nastroj o dalsi funkce, které se pravdépodobné budou pouZivat v praxi.

Hodnotici kritérium: Zpdsob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
- Jsou data publikovana (v exportu) podle principl Linked Data? Pokud ne, vysvétlete, jakym zplsobem to jde realizovat.

- Vysvétlete, jakym zpUsobem jde pouil't/zaintegrovatjinou ontologii nez schema.org.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 75 (C)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Hlavnim cilem této prace bylo navrzeni a implementace webové aplikace umoznujici spravu obsahu v podobé sémanticky?ch
dat. Student tento cil splnil - dokazal naimplementovat planované rozsifeni a aplikovat znalosti ziskané béhem studia.
KaZzdopadné mél student vénovat vice pozornosti pisemné casti (rozsahu, vécné a logické

urovni).

Doporucuji hodnoceni C.

Podpis oponenta prace:



