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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Zavérecna prace splfiuje zaddani z hlediska formalniho i obsahového. Béhem zpracovdavani byl postup praci pravidelné
kontrolovan a pripominky byly nasledné zapracovany.

V zavéru autor zminuje nesplnéni dvou pozadavk(, jednoho funkéniho a jednoho nefunkéniho. Funkénim je nesplnéni
implementace standardu WMTS, nicméné v zadani je pozadované WMS nebo WMTS. Spinénim obou by byl prekonan zamér
zadani. Pricinou neimplementace je nedostatecna a matouci dokumentace vyuzité knihovny.

Nesplnény nefunkéni pozadavek byl doimplementovan kratce po odevzdani prace a slo o matouci chovani aplikace z hlediska
UX, jde spiSe o pozadavek nad ramec DP, ktery se tyka redlného vyuziti aplikace.

Proto tato fakta neovlivnila zavérecné hodnoceni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbytené ¢asti. Dale posudte, zda pfedlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, clanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda ptevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

ZP je logicky strukturovana, nejprve popisuje stavajici aplikaci, nasledné autor provadi resersi existujici FeSeni. V kapitole
analyza jsou shrnuty poZadavky, je proveden navrh uZivatelského rozhrani, nasledné je popsana realizace v€etné vhodné
uzitych diagram(. Modul prosel testovanim jak z hlediska zakladnich unit test(, tak z hlediska UX a performance. Nasledné
byl modul predlozen skute¢nym uZivatelGm.

V ZP se nevyskytuji vécné chyby, ocekaval bych jesté uZivatelsky manual ve formé pfrilohy. Autor spravné cituje své zdroje a
pouziva knihovny v souladu s licenénimi podminkami.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 99 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Modul je napsan v souladu s programovacimi konvencemi, coz doklada i vyuZiti unit testl. Prvni verze modulu mély problém
v oblasti vykonu, to bylo ale ve findlni verzi odstranéno a odevzdanad verze pIné vyhovuje zamyslenému uZiti. Vyuzité
knihovny maji vhodnou licenci a jsou pouZity spravné.

Vykonové experimenty je moZzné opakovat na rtiznych pocitacich, ale védecky pfinos tohoto konani vidim jako diskutabilni.




Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
ZP nepfinasi nové poznatky, ale pfinasi modul vysoce vyuZitelny pro vysetfovatele. SW pro zpracovani geografickych
informaci dnes stale stoji nemalé prostfedky a zahrnutim tohoto modulu do SW ClueMaker vyrazné zvysi jeho vyuZitelnost.
Mnohé finanéni instituce dnes napftiklad pfi vySetfovani hledaji shody v adresach, ale jiz nezjistuji, jak daleko od sebe
provérovani bydli. Tento modul umozZni zvysit kvalitu vySetfovani a uchranit vétsi objemy penéz.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrad samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Béhem feseni DP probihaly pravidelné tydenni schiizky, béhem nichZ jsme hodnotili postup feSeni a vzajemné napady. Ze
schlzek vznikaly zapisy a ukoly, které byly nasledné v terminech plnény. Autor sdm navrhl feseni problém s vykonem a zcela
navrhl také uZivatelské rozhrani aplikace. V chovani se snaZil zachovat stavajici raz ovladani aplikace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

6. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

NejdUlezitéjSim hodnotitelem jsou uzivatelé aplikace ClueMaker. Odevzddvanou verzi jsme otestovali u béznych zédkaznik,
ktefi byli intuitivnosti i funkénosti potéSeni. BEhem druhé poloviny roku by chtéli tento modul zadit aktivné vyuZivat v
kazdodenni praxi.

Modul je pIné funkéni, dostupny na pfilozeném CD a domnivam se, Ze sice neni z védeckého hlediska pfinosem, jde ale o
kvalitni kus SW, ktery najde své koncové uZivatele.

Béhem implementace autor narazil na nékolik netrivialnich problém{, které musel vyresit. Pfi feSeni postupoval samostatné
a racionalné. Nepodafilo se sice naimplementovat standard WMTS, ale vysledek to z mého pohledu neovlivnilo.

Podpis vedouciho préace:



