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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Praci shleddvam jako naro¢néjsi. Soucasti prace je nejen sezndmeni s teorii problematiky ale i navrh a implementace feseni,
které se bude co nejvice bliZit redlnému nasazeni. Zadani je splnéno ve vSech bodech. Vse je dlikladné popsano v ZP,
implementovano a ovéreno experimenty na realnych pocitacich se simulaci rliznych situaci.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 99 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Prace splriuje pozadavky na rozsah prace. VSechny casti jsou informacné velmi bohaté bez zbytecnych ¢asti. Prace je logicky
strukturovdna na Casti: reserse, analyza a navrh, implementace a experimenty. Prace velmi podrobné popisuje existujici
reSeni, coz znaci Ze autor nastudoval aktudlni situaci v oblasti volunteer computing. V ¢asti navrhu jsou velmi podrobné
popsany vsechny mozné situace a jejich feseni. Implementace seznamuje s detaily jak byly rzné detaily, feSeny
technologicky. Nakonec experimenty vyzdvihuji celkové feseni a jeho kvalitu. Prace uvadi velké mnoZstvi detaild, v nékterych
Castech by zaslouzZila na doplnéni a dokresleni situaci obrazek, diagram apod. (nap¥. 3.7, 3.8, 3.9 apod.) Ve je ale popsano
slovné. Po vécné strance je prace v poradku. Student v ramci ZP pracuje s celkem 145 zdroji, které jsou relevantni praci.
Jedna se o kombinaci odbornych ¢lankd a dokumentaci. Vse v souladu se zvyklostmi.

Po formalni strance je prace v poradku. S ohledem na moje znalosti slovenského jazyka shleddavam pracii po jazykové strance
bez probléma.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 99 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:

Vysledkem je podrobna teorie shrnuta do textu prace. Zaroven vzniklo i plné funkéni feseni vyuZivajici moderni technologie
pro vyvoj i pro samotny béh. Vzhledem k Sifce problematiky je samoziejmé jesté na cem dale pracovat - student uvazuje v
textu velké mnozstvi rozsiteni. Celkoveé je prace velmi promyslena i po implementacni strance. Autor zvaZzuje spoustu
technologii i algoritm, které nasledné zahrnuje do implementace. SW feSeni ma navrzena API a hotové implementace, které
jsou pouzitelné pro existujici prohlizece v podobé vypocetnich uzlG; dale je zde i API pro klienty tvorici nebo spoustéjici
ulohu. Vyhodou je i experimentovani s technologiemi v prostiedi webu umoznujici rychly béh - jako je Asm.js, WebAssembly.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 99 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moznosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Aktuadlni reSeni je ale nasaditelné, coz ovéfily experimenty. Aplikace i teoretické znalosti jsou vyuZitelné pro dokonceni
implementaci a nasazeni do redlného provozu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vyborna aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=prumérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnad aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student pravidelné konzultoval. Velmi aktivné pracoval na daném problému.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

gz%stsrgierra’l:ky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Student v ramci ZP prokazal vybornou schopnost nastudovat problém, velmi podrobné navrhnout a implementovat reseni
véetné rozmysleni vSech moznych dalSich variant, které uz neni mozné do DP zahrnout vzhledem k Sifce tématu. Vzniklo
resSeni, které je dle mého nazoru velmi promyslené a propracované vice nez je v ramci ZP bézné.

Velky pfinos prace je v ovéfeni moZnosti takového vyuZiti pocitacd dobrovolnik(. Musi se samoziejmé poditat s pfipadnou
delSi dobou vypoctu. To je ale kompenzované vyuZitim stroji “zdarma”. Doporucuji k obhajobé.

Podpis vedouciho prace:



