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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani (] v W r W J 4
prumerne narocne
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Uloha se sklada ze tii navazujicich netrivialnich ¢asti: ,Named Entity Recognition“ (NER), ,Entity linking (EL) a ,,Named Entity

Diasambiguation” (NED). Pro podulohy NER a EL autor vyuziva existujici reseni.

SpInéni zadani Splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Splnéno.

7 re< i r /4
Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autor experimentuje s vlatnim modelem pro NER. Pro finalni vyhodnoceni vsak vyuziva existujici feSeni. Pro ulohu EL také
vyuZziva existujici reseni. Pro NED autor navrhuje originalni feSeni pomoci dialogu. Vzhledem ke komplexnosti tlohy stélo za
Uvahu vénovat vice pozornosti EL/NED na ukor NER.

Odborna uroven A _ V),’bOl'né

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Autor stridavé pouziva oznaceni ,Entity linking” pro jednu ¢ast tlohy (EL) a pro celou tUlohu (NER+EL+NED). Jinak prokazuje
dobry prehled v doméné. Pro samotné modelovani vyuziva aktualni architektury neuronovych siti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C _ dobi‘e

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Praci by prospél seznam pouzitych zkratek kvili jejich nemalému mnoZstvi.

Sekce 2.2 ,,Named Entity Disambiguation Approaches” obsahuje i pfistupy k ,Entity Linking” (EL) a¢ to z nadpisu neni patrné.
Sekce 3.1 nazvana ,,Problem Statement” ve skute¢nosti obsahuje navrh reseni problému.

Termin RDF pouZivan v 3.2.1-3.2.3 je zaveden a vysvétlen aZz v sekci 3.3 ,,RDF“.

Kapitola 4 ,, Theoretical Analysis“, ktera tvofi tfetinu textu, je pouze Uvodem do neuronovych siti, o kterych se vsak autor
hojné zminuje v pfedchozich kapitolach. Nevztahuje se pfimo k pouzitym modeld a mohla by tak byt uvedena daleko dfive a
strucnéji.

Kapitola 5 na 7 stranach shrnuje pouZité modely, experimenty, vysledky a jejich diskuzi. Kapitola plisobi velmi zmatené.
Napriklad reportovana accuracy v podsekci NED (5.3.1) se vztahuje ke komponenté EL. Accuracy zde neni vhodna metrika,
nepostihuje totiz velikost mnoZiny kandidatnich entit. Dale napfiklad u vysledk(l jednoho z NER model( (tablka 5.6) autor
hovofi o jisté nadrazenosti BLSTM nad BGRU, hned dalsi vysledky za poutziti regularizace (tabulka 5.7) ukazuji opak.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A _ VybOl'né

Vyjddrete se k aktivité studenta pfri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materiali k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace se zdroji je v poradku. Autor cituje celkem 72 zdrojU. Citované jsou jak ¢lanky tykajici se primo resené ulohy, tak
datasety, nastroje, databaze apt.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlni zrucnosti apod.
Nejvétsi ¢ast experimetl se vénuje nejprobadanéjsi poduloze NER. Pfes mnozstvi provedenych experiment( zlstaly vysledky
NER daleko za state-of-the-art. To vSak pro navazujici ¢asti nepfedstavovalo problém, jelikoZ autor pro NER a EL nakonec
vyuZil existujici fedeni. Resenfi pro EL také zlistalo daleko za reportovanym state-of-the-art. Samotny podproblém NED by si
zaslouzil vice prostoru.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prdce resi velmi zajimavé téma. NejzajmavéjsSimu podproblému se vsak text i experimenty vénuji jen okrajové.
Prvni &ast prdce (kap. 1-3) je velmi zdarild, autor prokazuje dobry prehled v doméné. Prostredni cdst (kap. 4) prdce

tvori obecny tvod do neuronovych siti. Text k experimentdlni ¢dsti (kap. 5) pusobi velmi zmatené a je nejslabsi
Cdsti prdce. Prdce obsahuje neprehlidnutelné mnoZstvi formdlnich nedostatkd.

PtedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Dotaz: Jak byste fesil problém velké mnoZziny kandidatnich entit (vystupu EL) pomoci dialogové NED?
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