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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Zadani je pomérné narocné, vyzaduje praci s velkym objemem dat a skloubeni znalosti z klinické epileptologie a signalové
analyzy.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil prfevaznou ¢ast zadani, nastudoval danou problematiku, identifikoval specifické vzorce v iEEG a implementoval
feSeni pro objektivni hodnoceni. Prace neobsahuje kazuistiky a porovnani s vysledky klinického hodnoceni, které by
nepUsobily ve vysledné prace konzistentné a jejich vypracovani by bylo nad ramec pfiméreného rozsahu.

Zvoleny postup rfesSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup s vyuZzitim spike detectoru byl zvolen spravné, pfimo z néj vychazi detekce specifickych vzorcli a mimo jiné se tim
vyznamné redukuje objem analyzovanych dat. Jak ale student sdm uvadi, dalsich vysledk( by mohlo byt dosaZeno pfi
zohlednéni morfologie zkoumanych grafoelement.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace ma vysokou odbornou uroven. Student vyuzil znaénou ¢ast dostupné odborné literatury na dané téma a pouzil
podklady a data z klinické praxe.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace obsahuje velmi maly pocet gramatickych, stylistickych a formalnich chyb. U nékterych obrazk( neni v tisténé podobé
vzhledem k tloustce ¢ar dostateéné prehledna legenda.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidlt k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student Cerpal z relevantnich ¢lanka a dalsi literatury z oboru klinické epileptologie a aplikované signélové analyzy. Zdroje
jsou spravné citované a jejich vysledky jsou v textu radné odlisené od studentovych vlastnich vysledk( a tvah.

‘ Dal3i komentérie a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlini zrucnosti apod.
Dosazené hlavni vysledky jsou velmi kvalitni a pouzité metody mohou byt implementovany v klinické praxi. Spolehliva
predoperacni klasifikace jednotlivych typl FCD vyrazné ovlivni volbu rozsahu resekéniho vykonu. V kontextu pacientd

s farmakorezistentni epilepsii na podkladé FCD je skupina 16 subjektl pomérné rozsahla a Ize ji povaZovat za
reprezentativni.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

V celkovém hodnoceni préce je tfeba predevsim vyzdvihnout Uspésné zvladnuti mezioborové problematiky
s vyuZitim znalosti z klinické epileptologie a signalové analyzy.

Otazky k obhajobé
1) Jaké by mohlo byt dalsi sméfovani navazujicich praci?

2) Existuji zviteci modely FCD? Jsou u nich popisované stejné vzorce jako u pacient(?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 3.6.2018 Podpis: MUDr. Adam Kalina
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