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Prace architektky Bortelova je zasluzna jiz vybérem svého tématu. Studiem této pokleslé
architektury se u nas doposud nikdo vazné nezabyval a doktorandka se do n¢j odvazné pustila
jisté s masochistickym piedpokladem, ze zadné prehlizené hodnoty v tomto materialu
neobjevi. Pfitom rozsah této stavebni produkce byl zejména v 90. letech zna¢ny a snaha
pfinejmensim zmapovat a utfidit tento fenomén je jist€ opravnéna, nebot’ — jak sama divtipné
cituje Karla Capka — ¢lovék se problému nezbavi, kdyZ o ném mi&i.

Otazkou ovsem je, z jakého hlediska tento problém uchopit, kdyz standardni kategorie
architektonicko-historické a teoretické interpretace jsou zde obtizné pouzitelné a samotné
vymezeni tématu je obtizné definovatelné. Doktorandka je si védoma toho, Ze oznaceni
,»podnikatelské baroko* je znaéné neurcité a metaforické a myslim vhodné¢ je proto v podtitulu
doplnuje specifictéjsi charakteristikou ,, Naivné historizujici tendence v reziden¢ni
architektufe.” Pravé onou naivitou (¢i neumételstvim) v zachazeni s historizujicimi motivy
1ze asi nejlépe charakterizovat tu ¢ast rezidencni vystavby, kterou €asto (a vétSinou pravem)
ani do oboru architektury nezafazujeme.

Na praci ocetiuji snahu zatadit téma do SirSiho kontextu obecnéjSich tendenci vyvoje
reziden¢ni architektury u nas v daném obdobi a po strance teoretické ¢i metodologickée do
kontextu zejména tivah zahrani¢nich autort o ky¢i, komeréni nebo historizujici architekture.
Oboji by si ale podle mne zaslouzilo Sir$i rozvedeni. Vyvoj vystavby rodinnych domt je
pfedstaven pfevazné jen v kvantitativnich ukazatelich, pfi¢emz naznaceni kvalitativnich rysii
baroko u nas zaujimalo. Stejné tak si myslim, Ze citovana literatura mohla byt vice vyuzita

k prohloubeni vlastni reflexe. Zejména Venturiho a Scott-Brownové kniha Learning from Las
Vegas nastolila provokativni a doposud nezodpovézenou otazku, jak to, ze kycovita
architektura bez vysSich architektonickych ambic mé v Sirokych vrstvach takovy uspéch,
zatimco ta v odbornych kruzich ocenovana u vetejnosti asto selhava.

K piinosiim prace patii pokus o jistou stylovou typologii staveb, jez autorka do
podnikatelského baroka zatazuje. Jiste, jde opét vétSinou o oznaceni metaforickéd — palac,
hrad, sidlo... — ale to neni na zdbranu k postizeni ur¢itych charakteristickych rysi. Kazdy typ

je dolozen detailnéjsi analyzou moznych architektonickych inspiraci (zneuzitych vzora



dezinterpretace) i rozborem plidorysnych a materidlovych feseni. Zajimavy je postieh o vlivu
programi na finan¢ni podporu energeticky uspornych rodinnych domi, ktery vedl k jejich
alespon hmotovému ukaznéni. V ptiloze pak autorka nabizi bohaty ilustracni doprovod,
véetné obrazku z interiérti, z n€hoz obcas az oc¢i prechazeji tdivem. Lze si predstavit obtize
pfi ziskavani pfistupu do téchto domu, jez musela pfekonat divtipnymi triky. Ponékud méné
piesveéd¢ive vyzniva jeji prifazeni téchto staveb k urcitym socidlnim skupindm stavebniki.
Nepochybuji o tom, Ze odpovida v ptipad¢€ onoho vybéru devatenacti exemplarnich staveb.
Ale myslim, ze dany typ vystavby rodinnych domt je (¢i byl) mnohem $ir§im fenoménem nez
popisované ptiklady jeho nejradikalnéjsich projevi, a proto i socidlni zazemi jejich
stavebnikil bude §irsi. Ostatné sociologicky pohled na dané téma by asi pfinesl mnohé dalsi
zajimavé posttehy (byt’ sam bych nevédél, jak se k nezbytnym udajiim a zdrojim informaci
dostat). Mozna by to pomohlo odpovédét na otazky, jaké jsou divody obliby naivné
historizujici architektury a zda a jak by legitimni potfeby a touhy jejich stavebniki mohly byt
naplnény i kvalitni architekturou. Ono rozStépeni stavebni produkce mezi Spickovou
architekturu a bézné stavéni (jehoZ je podnikatelské baroko jen nejextrémnéjSim projevem) je
fenoménem znepokojujicim (a netyka se jen situace u nas). Uvaha na toto téma by byla
byvala dobrym zavérem dizertaéni prace, jenZ by ji posunul do teoreticky hlubsi roviny.
Celkové vsak praci hodnotim velmi pozitivné. Je psana kultivovanym jazykem, ma
ptehlednou strukturu i argumentaci a ptedevsim je z ni zfejmé vynaloZené usili pfi zdolavani
spiSe nevdéEného tématu.

Text spliuje pozadavky kladené na doktorské rigor6zni prace, a proto jej doporucuji

k obhajobé a po jejim spésném absolvovani udélit architektce Eveé Bortelové titulu PhD.
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