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Abstract in English

Doctoral thesis called “Podnikatelské baroko” (Atetture of the New Rich Houses)
focuses on a research of a topic so far neglentdiCzech society. This topic has been outside
any serious interest in research by architectoagth this phenomenon has definitely been
acknowledged by public and is very often referrmdttmay seem that architects deliberately
avoid this subject because they do not want to déhl what seems unsightly. However
negative tendency in society is just as equallyartgnt as a positive one. No one has dealt with
this subject enough to independently tell thathsomething purely negative. The thesis aims

to approach this subject in an objective way artiouit prejudice.

The term “Podnikatelské baroko” (Architecture oé tRew Rich Houses) emerged in
90s of the 20th Century as a definition with negationnotation describing opulent new build
homes. These buildings™ architectural languagetarekpressive tools tend to go back in time
and draw inspiration from older styles like Gothigle, Renaissance or Baroque style. This is
however done without profound understanding of iéecture those periods. There are a
number of buildings built naively repeating histostyles, sometimes radically eclectic
combining elements from various time periods, stybe geographic regions. There are a
number of buildings unified in style however migsam interconnection between architectural
elements, sometimes missing good quality detamhaterial. Under this category there will be
several buildings included which are more or leksirofied style. However this time they
incorrectly apply technological and aesthetic gpats from abroad, disharmonic and

geometric shapes or misunderstand the logic sequattstoric elements from one period.

The thesis also focuses on private residentialdingk in general where an average
private home is monitored form 1990 to 2015, wittoremic and social context in the
background. The main part’'s focus is then on trehiecture of the New Rich Houses which
Is analysed through nineteen case studies built thie period. Based on this analysis a
conclusion can be made that houses can be dividedyroups with same characteristics that

are common to a certain time period or a clieneispnality.

The research proves that between 1990 and 2015 ltlasrbeen a positive evolution of
vernacular taste which has led to a gradual refergrof an average family home. It has been
proven that the category of “Podnikatelské bardikathitecture of the New Rich Houses) has

also undergone a certain evolution process. Thlidban described within sub-categories with



common characteristics. It has also been estabdlishat described buildings usually fail

because of a low quality design but not necessbhebause of a low quality workmanship.



Abstrakt v ¢estiné

Disert&ni prace nazvana Podnikatelské baroko seéage na vyzkum wvceském
prostedi doposud opomijeného tématiedo, Ze tento pojem smezonuje ve spobaosti a
je velmic¢asto pouZzivan, stoji doposud mimo zajem seridozmjlaeumu ze strany architakt
Zda se, Ze architekti se tématu 2ami vyhybaji, snad proto, Ze se neghrabyvat gcim, co
je ,08klivé". JenZe negativni aspekty lidské spotesti jsou stejé dilezité jako ty pozitivni a
proto je vhodné jim &novat tutéz pozornost. Navic, pokud se problémdmite¥noval, nelze
s jistotoufici, Ze se jedna oéno ryze negativniho. Disettai prace se snaziiptupovat k
problému objektiva a bez pedsudk.

Pojem podnikatelské baroko se u nas objevuje gopr@0. letech 20. stoleti jako
negativié emocionald zabarvené ozgani nakladnych novostaveb rodinnych doriyto
stavby se ve svych vyrazovych piesicichcasto obracely do vzdal&gsi minulosti, ke slotim
jako je gotika, renesan¢ebaroko, avSak bez hlubSiho pochopeni architektwghto obdobi.
Vznikaly tak objekty naiv&historizujici, rekdy také radikalé eklektické, kombinujici prvky
z raiznych obdobi, styl a oblasti. Nkteré stavby jsou i stylévjednotné, avSak chybi jim
provazanost jednotlivych prik nekdy kvalitni detailci material. Pod pojmenovaniizau;ji i
n¢které stavby, které jsou, daisel, jednotného stylu. V tomifpact jde o nevhodnéigneseni
stavebnich a estetickych pringipze zahrai o disharmonické geometrické tvary
nepochopeni logiky skladby historickych piévk jednoho obdobi.

Prace se zatiuje také na vystavbu rodinnych démbecr, kde je sledovan pmerny
rodinny cim v obdobi 1990 — 2015 na pozadi ekonomickéhokemmského kontextu, hlavni
¢ast je ale ¥)novana podnikatelskému baroku, které je zkoumaostednictvim devatenacti
piipadovych studii, postavenych v tomto obdobi. Nklazk analyzy &chto objeké bylo
zZjisténo, Ze lze domy roztit do skupin se spotmymi charakteristikami, jez odpovidaji

urcitému obdobEi osobnosti klienta.

Vyzkum dokazuje, Ze mezilety 1990 a 2015 dogp@kitivnimu vyvoji lidového vkusu
a s tim souvisejici postupné kultivactiperného rodinného domu. Bylo také prokazano, ze i
v ramci kategorie podnikatelské baroko doslo vedmlaném obdobi k titému vyvoji. Tento
vyvoj byl popsan s pomoci stanovenych podskupispsdgnymi charakteristikami. NMzeme
zde jednak sledovat pramy v zastoupeni jednotlivych podskupirtase a v zavislosti na

menicim se spoleEnském a ekonomickém kontextu, ale,édterych skupin, také v podstat



konstantni pozadavky &ité skupiny Klient, které davaji vzniknout velmi podobnym diém

bez ohledu na rok vznik.
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1. Uvod

Vyraz architektonického objektu je vzdy vysledkewoitvého procesu, do ¢hoz
vstupuje cel&ada osob, faktéra omezeni. Blve hrala velkou roli tradice. Jédha z&atku
dvacatého stoleti bylo &eskych zemich mnoho stavebéemych k bydleni formovano na
zaklad staletimi o¢ifenych kompozinich princigi. Pfizemni venkovska stavengtginou
piejimala po staleti znamé tréjdni na s¥tnici, sit a komorut ? Toto pidorysné uptadani
skytalo pro obyvatele domu celdadu vyhod. Ze zapraZzi krytéheep sluncem a de$h se
vstupovalo do komunikaiho jadra — sk Z ni pak byla fistupna s#tnice, komora &erna
kuchyrg. Jednotlivé mistnosti (kro#n sirg) byly nepfichozi. Véeskych zemich byla
nejobvyklejsi Stitova orientace, kdy Stit domuwsmal do navsi a vstup do objektu byl na delsi
(okapové) strah® Swtnice se obracela okny do dvora a na naves. Otdgmatemohli sledovat,
co se dje venku, zarove ale byli diky bujg porostlym pedzahradkam udeni zwdavych
pohled.*

Jis€ i ve staletich fedchazejicich dvacatému vznikala cidda originalnich doin
zvlase pokud se jednalo o rozsahlejSi statky, patrovékip] mestanské domyi honoswrjsi
aristokraticka (ale i podnikatelska) sidla, ktey&es umistnému popisu #bec neodpovidaji.
Presto se mi vSak zda markantni¢rra, ke které doslo v souvislosti s industrializanhstupem

moderni architektury, kdy se vyrazmatalo prosazovat individualiéseni.

Dnes je vysledna podoba stavby formovana pozadihidamyta, gedstavami architekta
¢i projektanta, legislativnimi, fingmimi a jinymi omezenimi. Do roku 1989 byly moZzZnosti
individualni vystavby znmé omezeny, a to proto, Ze prakticky zanikl teadivztah architekt
— klient, ale také k#i nedostaténé nabidce stavebnich matekjaltechnologii, velmi
omezenym moznostem financovani apod. Stavba dordle podividualniho projektu byla
né¢im velmi neobvyklym, coz se zmilo az po pevratu. Polistopadové zmy neginesly jen
svobodu, ale také svévoli a iluzi vyjidresti kazdého z nas. Pokud socialistické obdobi

oslavovalo praci kolektivu, dnesni doba dava naggeénost individualit, a to mnohdy i na

1 FOUD, Karel. Stavebni produkce 1. republiky v lidm prostedi Plzéiska. In:Vesnicka architektura 1.
poloviny 20. stoleti: Vyzkum, dokumentace, ochr@maha: Narodni pamétkovy Ustav, 2008, s. 10.

2 SKABRADA, Jiti. Dim jako sestava trojdilnych biytk moZznostem typologického usgalani stedoikého
domu.Prizkumy pamételg: Denkmalforschung. Historical Monus&esearch and Documentatidtraha:
Pamatkovy UstavigdnichCech, 19985(1), s. 33.

3 VAREKA, Josef a Vaclav FROLEQ.idova architektura: encyklopedié., greprac. vyd., Praha: Grada, 2007.
295.

4 SKABRADA, Jiii. Lidové stavby: architekturaeského venkov#raha: Argo, 1999, s 33.
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Ukor spolénosti. Nikdo nechce byt obgjny a proto i naprosto fomérné zbozi se prezentuje
jako réco vyjimeiného. Tento trend se promita také do bydleni. ysgdbveloperské projekty
(i ty naprosto banalni aijmeérné) se pedstavuiji jako exkluzivni. Kazdy chce vyniknoutje
vSichni vyniknout nerizeme.

V devadesatych letech 20. stoleti se stal jednpmogtedks, jak vyjadit spol&enskou
prestiz, nakladny rodinnyich, arada z &ch, které se v této délpostavily, byla o &co pozdji
zahrnuta pod pojmenovani ,podnikatelské baroko“toTslovni spojeni se u nas poprvé
objevuje pra¥ v devadesatych letech. JazyktSinou velmi pruzé reaguje na zgmy v
prostedi, kde je uzivan, a bylo tomu tak i v tomigppdt. UZ samotna pé¢ba vzniku tohoto
pojmenovani nazraje, ze se zde objevil ,styl“, ktery tuigle nebyl. Typickym objednatelem
takovych dond byli nejckive lidé, ktéi zbohatli jiz v obdobi socialismu, az v druhé parhe
devadesatych let se postémfidavali zastupci novvznikajici vrstvy podnikatél V té dolk
se uz také zanal rozbihat hypotai trh.

Zatimco prvni polovina souslovi podnikatelské baro&harakterizuje osobnost
investora, druh&ast vypovida o vizudlni poddbdomu. RestoZze vyrazové prasidky
vychazejici z barokni architektury jsou zde oblierda se, Ze pojmenovani novému ,slohu”
daly spiSe &které obecné vlastnosti barokni architektury ja@&oekpresivita, nakladnost a

tvarova bohatost. Vékterych gipadech vSak neplati ani to, coz si ukazeme dale.
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2. Teoreticky kontext feseného problému

Problému se doposud Zadné rozsahlé studignoealy, nejobsahlejsi jsou dvalpodinové
dokumentyCeské televize. Tématu se daknuje rekolik ¢lanki na internetu a v tighych
periodicich. ObsahlejSi jsou pak texty tykajiciusbanismu pednesti, ke, postmoderny a

tradicionalismu.

Suburbanizace

Mnohé teoretické statse zabyvaji problémemigadmestské vystavby z hlediska
urbanismu. Je to pochopitelné, protoze urbanistiekéni &chto ctvrti byva nekvalitni. Knihy
jako Hnilickova Sidelni kaSaupozotiuji na to, ze urbanistické celkgsto postradaji navaznost
na stavajici zastavbu a parazituji na jiz existiglkanské vybavenosti. Ta aléitom vibec
nemusi byt blizko. ProtoZe tagna doprava je zdestginou nedostupna, lidé jsou nuceni jezdit
vSude autem. PouZivaji hdi gest do prace, vozi @i do Skolky ¢i Skoly i na odpoledni
volnotasové aktivityCasto je tak pro rodinu nutnosti mit minimékivé auta. V takovychto
prednestich se velméasto setkavame i s nekvalitni vystavbou a mndfiéaaly Ize jist pod
pojem ,podnikatelské baroko" zahrnout. Problém aestury je vSak vdchto studiichreSen
bud’ jen okrajo¢ anebo vbec.

5 HNILICKA, Pavel.Sidelni kaSe: otazky k suburbanni vystakdonii rodinnych dom Brno: ERA, 2005, 131
s. ISBN 80-736-6028-8.
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Rozsahlé jsou také studie zabyvajici séeky. Prvni vlastovkou byl text Clementa
Greenbergavantgarda a ki z roku 1939. Autor zde vnima avantgardu jako alisoprotipdl
kyce. Jak piSe, je-li kyneboli Spatny vkus esenci vSeho rigmpého a faleSného, pak
avantgarda je jedinou alternativou émmu. Je cestou jak ,z toho ven“. Jestlize zde autéma
ky¢ jako takka biblické zosob#ni zla, pak avantgarda je esenci dobra. Text jaged
z nejvyznamgyjSich stati teorie architektury dvacatého stotetipoutal Sirokou diskuzi a d& se
fici, Zze vSechny nasledujici texty tykajici set&yna km stawji, vychazeji z 8 nebo jej
alespa@ zminuji. Po tomto prvnim vyznamném textu nasledovaipagiejme dalSi. Problém
se velmi intenziva feSil hlavié v sedmdesatych a osmdesatych letech dvacatéhetistol
Hermann BrocH,ktery se zabyval kiem po cely sfij profesni Zivot, ve svych textech hleda
kotfeny kyte a nachazi je v romantismu devatenactého sthlietiozdil od jinych aut@arBroch
ve svych textech kladeithz na architekturu, ktera podléj mejvyrazji zosohiuje ,,ducha
doby”. Svou explikaci terminu Kytaké architekturou z@na, jini autdi ji zminuji spise
okrajow. Matei Calinescu v kapitoléyc z knihyFive Faces of Moderniy(1987), uz na rozdil
od Greenberga nachazi vice toho co modernost apgjuje nez toho, co by je ragadvalo.
Popisuje tak moznost vzniku avantgardnihéekg steji tak upozotiuje na moznost vyuziti
kyc¢e avantgardou. Autor adaziuje, ze k¢ vznikal sodasré s myslenkou modernostiili
diive neexistoval. Padnym argumentem je p&p také to, Ze v souvislosti $gnesenim
avantgardnich mysSlenek (=modernizaci) do (z najelidedu) zaostalychiasti s¥ta, jako
nag. do rekterych oblasti Afriky, se wthto oblastech objevuje také&ktery bychom zde

diive hledali mara.

8 GREENBERG, Clement. Avantgarda atk{zabyrint revue:¢asopis pro kulturuPraha: Labyrint, 2000, 7-8.

"HERMANN, Broch. Nkolik poznamek k problému k. Labyrint revue:¢asopis pro kulturuPraha:
Labyrint, 2000, 7-8.

8 CALINESCU, Matei. K¢. Labyrint revue:casopis pro kulturuPraha: Labyrint, 2000, 7-8.
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Estetické defektnosti K¢ se nejpodroliji vénoval Tomas Kulka, ktery v knizémeni

a ky® (2000) definujeif podminky, pi jejichz sokasném spkni Ize dilo povazovat za ky

.1. Ky¢ zobrazuje témata, ktera jsou vSeoldguovazovana za kradsna, nebo ktera maji silny
emocionalni nabo;j.
2. Téma zobrazované &m musi byt okamiitidentifikovatelné.

3. Ky¢ substantivaa neobohacuje asociace spojené se zobrazovanyrretéméf’

Kulka pripousti i moznost existence abstraktnihdekyktery je ale podledhmnohem
meért casty nez ky denotativni (popisny). Kulka ste&jrjako &tSina autolt popisuje suj
koncept na vytvarném ufmi (krasném urni), ostatnim oblastem sénuje spiSe okrajav
Architekturuiadi do jedné kapitoly s hudbou, dchito ryze abstraktnich usheckych odetvi
se podle Kulky ky vyskytuje mnohem meértasto a jeho identifikace je problematicka (hkavn
u hudby). Tématem K¢ se zabyva také spisovatel Milan Kundera, ktetjbgje zejména
v minimalisticky v3eobjimajicich vyrocich jako: ,Kyje swt zbaveny hovnalt Coz je ale
docela piléhavé, jelikoz k¢, to je sét zbaveny vSeho oSklivého, neestetického,
kontroverzniho. VSe, co bychom ggichechgli vidét, je ve s¥té kyce skuténé neviditelné. Ve
svém Jeruzalémském projé¥isi Kundera v3ima také toho, Ze moderna, kténgedbyla
-nekonformni revoltou proti k§i“, se nyni stala snahou ,byt konfor&&i nez ti

nejkonformegjsi*. 13

Praw v architektie se kroms ,klasického" (zdobného) ki, kterym se primagn
zabyva tato prace, da nalézt take kyinimalisticky, s nimz se fZeme setkat najklad u
katalogovych projeki rodinnych doni a ve velké nie také u projeki administrativnich

budov.

9 KULKA, Tomas.Umeni a ky'. Praha: Torst, 2000, 292 s.

10 KULKA, Tomas.Umeni a ky'. Praha: Torst, 2000, s. 57.

11 KUNDERA, Milan. Nesnesitelna lehkost byBrno: Atlantis, 2007.
12 KUNDERA, Milan. Jeruzalémsky projev: Roman a Exaop

13 KUNDERA, Milan.Zneuznavanéddlictvi CervatesovaBrno: Atlantis, 2005.
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Souvislost s postmodernou a dekonstruktivismem

Souvislost podnikatelského baroka (jakozto podmmpzikyée v architektie)
a postmoderny je pafmé komplikovana a abychom ji pochopili, jieba zabyvat se nejprve

postmodernou a jejim vztahem k modern

Abychom si tento vztah blize popsali, jeietia se nejprve zamyslet nad tim, jak by se
dala postmoderna definovat. Existujzné definice, &im jsou konkrétgsi, tim spisS gjakou
oblast postmoderny vyéuji, proto zde uvadim nazor Andrease Huyssena,Zjghapis
postmoderny stktné shrnuje Alan Colquhoun, ve svéitanku z roku 1984#ostmodernism and
Structuralism: A Retrospective Glandele Huyssena Ize postmodernu pospat jako soubor
smera v architektiie a undni, které nahradily Werpanou moderntf. Stalo se tak postupra
tento proces zal na konci 60. let 20. stoleti. Dle Huyssenaij@gsné vnimat postmodernu
Siteji, divat se na ni jako na historickou situaca(dtspiSe nez ji chapat pouze jako styl. Takovy
piistup ndm umozni Iépe se sdesdit na kriticky moment, ktery v sdbpostmoderna
obsahuje?® Jak Huyssen vystluje, postmodernu Ize vnimat digako pokrgovani moderny;
vtom pipact by celda debata o vzajemném rozporu byla tehpetna; nebo zde doslo
radikalnimu zlomu, odmitnuti moderny az toto geruSeni kontinuity vnimame pozitign
nebo negativta!®V souwsasné dob previada nazor, ze blize pravje ta druha moznost, k té se
priklanim i jA. Nakonec i sam Huyssen, i kdyZ to nexyplicitné vyjadieno, pracuje v textu
prevazrié s druhou variantou, kdyZz mluvi o ,zlomu* a ,op&azi roli“, kterou postmoderna

sehrala.

Kritika moderny se rozvinula na konci 60. let 2tolati a sousedila se zejména na jeji
selh&ni na poli architektury a urbanismu. Jakizjei Colquhoun, hlavnim problémem bylo to,
Ze moderni architektura toho prosilibila @ilis. Na rozdil od avantgardnich sm ve
vytvarném unini ¢i literatute, které mohly slibit ,pouze® duchovni obrodu, maide
architektura mila mnohem odvazsi cil: nabizela tehdejSi socialni realievoluci. Ta ndla

byt uskuténéna prostednictvim komplexni obnovy &tského a venkovského priesdi.

14 COLQUHOUN, Alan. Postmodernism and StructuralignRetrospective Glancéssemblagel988, 5
(February), 7.

S HUYSSEN, Andreas. Mapping the Postmodétaw German Critiquel, 984, Modernity and Postmodernity
(Autumn), 9.

1 HUYSSEN, Andreas. Mapping the Postmodétaw German Critique, 984, Modernity and Postmodernity
(Autumn), 10.
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Jedire v architektde mohl byt ideélni st uméni aplikovan do sita skuténého, aniz by tomu

prechazela politicka revoluce, vygdiuje Colquhoun'’

Tato kritika moderny v3ak téinikdy nepada na bedra ikonickych staveb dvacéaych
tiicatych let 20. stoleti. To, co krifikn vadi, je nesmysiné a mechanické poavani
formalniho jazyka avantgardy po druhé&tsve valce, jak vysstluji Uvodu knihyLearning

from Las VegaRobert Venturi a Denise Scott Brown:

~Protoze kritizujeme moderni architekturu, musimdrat také nas hluboky obdiv k jejimu ranému obgobi

kdy jeji zakladatelé, citlivi ke své vlastni dolyyhlasili zcela oprawmné revoluci. To, co kritizujeme, je

piedevSim dnesni nesmysiné a fpodné pokraovani této staré revoluce'®

To co je ale naearning from Las Vegaspravdu revoltni by se dalo nazvat ,,opaym*
piistupem, nez byl tenébny. Misto toho, aby auitiovytvorili nejprve v teorii a pak podle toho
stawli, zkoumaji existujici rastskou krajinu, a to takovou, kterou by ani nikai@umat
nenapadlo. K problémutigtupuji mnohem tolerangji nez Le Corbusier, ktery okt kdyz to
fekneme s nadsazkou, zbouratiPa postavit ji znova. Jakipominaji Robert Venturi, Denise
Scott Brown a Steven Izenour: ,Moderni architekioyt viechno, jen ne tolerantif.Autori
se rozhodli zkoumat Las Vegas Strip neza&ugalbez pedsudk, protoze ¥ili, Ze to miZze byt
velmi piinosné a taky proto, Ze to zatim nikdo jiny ndald Diky tomuto gistupu se také mohli
podivat jinym pohledem na modernu a naf&igapiv mnoho aspekit které hlavniiidu v Las
Vegas a modernu spojujitdlevSim se jedna o symboliku architektonické forkisra se zcela
vytratila z avantgardniho slovniku ale ne z avambgih staveb. Moderni architekti tvrdili, Zze
jejich budovy nejsou prakticky ovliwny nicim jinym nez nutnou konstrukci a programem.
Venturi, Scott Brown a Izenour si ale vSimaji tolie, na z&tku si avantgardni architekti

vypijcili existujici vyrazové prosedky z tehdejSi industrialni architektury, bez tolaby je

17 COLQUHOUN, Alan. Postmodernism and StructuralignRetrospective Glancé\ssemblagel988, 5
(February), 8.

18 Because we have criticized Modern architecturs, iproper here to state our intense admiraticitsafarly
period when its founders, sensitive to their owamets, proclaimed the right revolution. Our argumist mainly
with the irrelevant and distorted prolongationlzdttold revolution today.” In: VENTURI, Robert, Diea
SCOTT BROWN a Steven IZENOURearning from Las Vegas: the Forgotten symbolisrrchitectural
Form. Rev. ed. Cambridge, Mass.: MIT Press, 1977.

19 Modern architecture has been anything but perings$ In: VENTURI, Robert, Denise SCOTT BROWN a

Steven IZENOURLearning from Las Vegas: the Forgotten symbolisrrchitectural Form Rev. ed.
Cambridge, Mass.: MIT Press, 1977, s. 3.
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prilis menili. Moderni architekti také pracuji s analogiynbolem a obrazem, jen se t&ak

vytratilo z jejich slovnikif®

Pokud se &ime v minulosti, abychom Sli kigpdu, nizeme se také péit dole, abychom
stoupali nahoru, mini aufo?! To je pro né také jeden zitvodi, prad studovat podnikatelské
baroko. Kategoricky odmitavy postoj, se kterym &&Simou setkdvam, nas nikam dal ani vys

neposune.

V pozcjSich textech uz naopakiqvlada nazor, Ze ifpkonana je postmoderna.
Americka krittka architektury Mary MclLeod, dlouhod®blevicow orientovana, ktera
energicky prosazuje prava mensSin a skupin jakymkpisobem znevyhodmych, napsala
v roce 1989 texOd postmodernismu k dekonstruktivisthw némz rekapituluje zakladni
vlastnosti postmoderny a dekonstruktivismu, pogigui¢iny vzniku €chto snérd, vénuje se
vyvoji béhem jejich kratké existence a popisujgrady jejich v¢erpani a nedsghu. Tyto dva
smeéry pritom autorka neodsuzuje jako celek, nybrz seuye rékterym vnifnim aspekim,
které podle ni tyto sény (k vlastni Skod) casem opustily, nebo je dokonce opaigrvzit
v Uvahu hned na Zatku. Text se okrajavdotyka kritiky moderny a to pouze zpriestkovan,
kdyz autorka vysétluje oponentni roli postmoderny, resp. dekonstwigainu, vici moderre.
Zajimavy je zde popis vlastnosti postmoderni agghitry, jelikoZz mnohé z nich sedi i na
podnikatelské baroko. Autorka zde wiftad zdiraziuje, Ze oproti modegnsi postmoderna
osvojuje ,3irsi formalni jazyk, ktery jgasto figurativni, historizujici a eklektick$>zvlastni
duraz na dekoraci (ornament), stejako vyrazné barvy a textury jsou vlastnéwia ,stylim*.
Postmoderna #ta ale krond toho (alespt ve svych poatcich) vysSi aspirace: snazila se
zapojit do planovaciho procesurgmost, sousedila se na SirSi urbanistickéSeni (pivétivé
ke svym uzZivatéim), zabyvala se kontextem a regionalni tradici. idkg piklady

»podnikatelského baroka“ tyto aspekty zcela igniruj

20VENTURI, Robert, Denise SCOTT BROWN a Steven IZEN® Learning from Las Vegas: the forgotten
symbolism of architectural forn€cambridge: MIT Press, 1977, s. 3.

21 VENTURI, Robert, Denise SCOTT BROWN a Steven IZENQO Learning from Las Vegas: the forgotten
symbolism of architectural forn€cambridge: MIT Press, 1977, s. 5.

22 MCLEOD, Mary. Od postmodernismu k dekonstruktivisrchitektura a politika vié Ronalda Regana.
MITASOVA, Monika (ed.).Oxymorén& pleonasmus: texty kritické a projektitedrie architekturyPraha:
Zlaty fez, 2011, s. 107.

22 MCLEOD, Mary. Od postmodernismu k dekonstruktivismrchitektura a politika vi@ Ronalda Regana.

MITASOVA, Monika (ed.).Oxymoron& pleonasmus: texty kritické a projektitadrie architektury Praha:
Zlaty fez, 2011, s. 107.
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Mary McLeod kritizuje postmodernu za jeji paterstiiky @ristup (vlastni i mode#) a take
zato, Ze ve svém soisstiéni na oponentni rolidi moderrg zcela zapomina nailgzité otdzky
,genderu, rasy, ekologie a chudol#.Tutu kritiku Ize aplikovat i na ,podnikatelské lo&o*,

kde sice oponentni rolei# moderré neni explicit® vyjadiena, jelikoZz nevznikla umysin
piesto se vSak jakymsi intuitivnim &gobem do tohoto pojmu dostala. Chudoba, ekologie,
gender i rasa jsou podnikatelskému baroktsSimou roviz cizi, i kdyZz to nemusi platit
absoluti, jak si ukdZzeme déle naipadovych studiich.

Co se tye postmoderny, kritici seétsinou shoduji na tom, Ze byla sicdeFita ve své dah
protoZe pomohla vrihi reflexi pozdni moderny a jeji nasledné olirale Ze je to &co, co uz

je prekonano. Nemysli si to ale vSichni, velnfepwdcivy je hlavre Charles Jencks, ktery
postmoder# zaswtil znatnou ¢ast svého profesniho Zivota. Jencks jako jedenla pastava
nazor, ze postmoderna neni minulost. Ve s¢mku What is Radical Post-Modernisit?
zavadi pojem Radikalni postmoderna, coz, j&kanku piSe je podledpvudci smér sowasné
architektury, rozvinuti toho nejlepSiho z odkazustpmoderny (hravost, organické tvary,
dekorativnost, dvoji kédovani). Pro v dnedni &okelmi oblibené mapovani ornamentem
pouziva také pojem digitalni baroka:eBtoZze skdly fe¢nik Jencks je ve svych argumentech
velmi preswedCivy, je az ilis radikalni (z#éazuje pod pojem Radikalni postmoderna i Petera

Zumthora) a jeho nazor je hatajedirgly.

Oproti postmodernim vyrazovym pristkim je jazyk dekonstruktivismu mnohem
bliz8i moders (abstraktni formy, technicistni charakter, odmiitrkontinuity a tradice},
piestoze vznikl jako reakce na ni a polemika s niL&tal zde zéiraziuje spis odliSnost od
postmoderny nez odmitnuti moderny, které u dekoktismu povazuje (meztadky) za
samozejmé. Pokud postmoderna sdilela mnoho spgieh vrejSich znak: s ,podnikatelskym
barokem®, u dekonstruktivismu, vzhledem k jeh@evazri abstraktni podabi vyrazovym
prostedkiim blizkym moders, je tato podobnost mnohem m¥éwyrazna, pesto, Ze
s dekonstruktivistickym k§em se také aias setkame.

24 MCLEOD, Mary. Od postmodernismu k dekonstruktivisrchitektura a politika vié Ronalda Regana.
MITASOVA, Monika (ed.).Oxymoron& pleonasmus: texty kritické a projektitatrie architekturyVyd. 1.
Praha: Zlatyez, 2011, s. 144,

25 JENCKS, Charles. What is Radical Post-Modernigmthitectural DesignLondon: John Wiley, 2011,
September, s. 14-23.

26 MCLEOD, Mary. Od postmodernismu k dekonstruktivismrchitektura a politika vi& Ronalda Regana.

MITASOVA, Monika (ed.).Oxymoron& pleonasmus: texty kritické a projektitedrie architekturyVyd. 1.
Praha: Zlatyez, 2011, s. 100-143, s. 131.
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Vztah mezi postmodernou a ky¢em

Domnivam se, Ze pravato opozini role Vici moderrg je prvnim bodem, ktery spojuje
ky¢ a postmodernu,c¢ioli v mnoha jinych aspektech se tyto dva jevyalisi. Ky¢ je
piedevSim mnohem starSi, daisd, Ze vznikal sotasré s mySlenkou modernosti, zatimco
postmoderna, a ma to uziimo v nazvu, fisla az poté, jako intelektualni reakce na selhani
moderny. DalSim vyznamnym aspektem je teoretickaagioobou jetr. Zatimco k¢ vznikal
Zivelre, prakticky bez jakéhokoli intelektualniho pozadieaty o iEm vznikly aZ poté, na
zaklad analyzy realizovanychét] postmoderna byla od patku podejena silnou intelektualni
zakladnou, ktera az posléze umoznila realizaciimg}iSich ungleckych @l. Da sefici, Ze to,
co predchéazelo k§i, by se byvalo mohlo stat svého druhu lidovyméaim, pokud by se to
byvalo, diky nové moznosti masové vyroby, nevynkdatrole. Naproti tomu postmoderna se
da oznait za uneni vysoké, pestoze se snazi co nejvicibfizit laikovi. Je to pra¥ ono

intelektualni pozadi, které stavi postmodernu dmazgného kontextu.

Presto, Ze postmoderna ma keikfsnad) blize nez avantgarda, neda se rozhéidn ze by
postmoderna byla Kgm. VSima si toho Tomas Kulka, kdyika, Zze & uZ interpretujeme
postmoderni ugmi (Wetrg architektury) talkéi onak, je dilezité, Ze interpretaci vyZaduje. Na
rozdil od kye, ktery musi byt srozumitelny na prvni pohled. irbhy to tak nebylo,estal by
byt kycem2’

Casto se setkdvam s architekty z praxe, pro ktgpégenoderni architektura v podstat
kyéem. Na prvni pohled se zda, Ze je tajak mnohem snazsi, aby ke ckysklouzla
postmoderna, neZz moderna, ovSsem vigtvavantgardni k§ rozhodrt také neni nemozné.
Muzeme si toho vSimnout n#iglad u katalogovych dofnm Dnes ¥tSina developerskych
spole&nosti a proje&nich kancelf, zabyvajicich se navrhem typovych rodinnych donabizi
vybér ve dvou sekcich: zdobsi ,klasika® a jednodussi ,moderna‘fifpm se mnohdy krog
vnéjSiho vzhledu projekty skoro nelisiid3to vSak z ¢jakého divodu je pro architekty i kritiky

vix /s N 1

architektury mnohemipatelngjsi ta jednodussi varianta. Podobna situace nastalusnich

rezidenci, kde Spatna minimalisticka vila jege jen fjatelngjSi nez imitace sédowkého

hradu¢i barokniho palace.

2T KULKA, Tomas.Umeni a ky. Praha: Torst, 2000, s. 56.
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Barokni princip

Transformaci stavebnich skblse ve svém dilesmoval také Heinrich Wolfflirf® ktery
zaved| pojem ,barokni princip“, #¥ském prosedi wtSinou znamy zprostdkovar pres
Vojtécha Birnbauma® Wolfflin iika, Ze kazdy uslecky sloh v piibéhu svého trvani prochazi
Kklasicistni“ a ,barokni“ faz£® V klasicistni fazi jsou nejprve stanovena a pdtrzovana
jasna pravidla, ,barokni“ faze je naopak destnik- dochazi k poruSovani pravidel, ktera jsou
jiz v tuto chvili pekdzkou dalSiho vyvoje. Tim se nakonec uvolni propto vznik slohu
noveho. Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze ,pkateiské baroko” je pré&vonou barokni
fazi predchoziho slohu, avSak takova interpretace by bwyidna. Domnivam se, Ze
~podnikatelské baroko" nefize byt interpretovano jako uhecky sloh nebo jeh&ast proto, Ze
je ky¢em a ky neni sogasti ungni, ale existuje paraleihmimo s¥t vysokého urani.

28 \WOLFFLIN, Heinrich.Kunstgeschichtliche Grundbegrife: Das Problem dée&wickelung in der neueren
Kunst Minchen: Hugo Bruckmann, 1917.

29 Vojtéch Birnbaum (1877 — 1934esky historik urani, prejalfadu mySlenek od Heinricha Wolfflina.

30 VYBIRAL, Jindfich. Barokni princip v ginach architektury a recepce Heinricha Wolfflind€echach.
[Nepublikovana pednaska]. Ustavin umeni Akademie ¥d Ceské republiky. Praha, 2015-05-13.
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Tradicionalismus

Ne vSichni teoretici dvacatého stoleti vSak vnimadvrat k tradinim vyrazovym
prostedkim negativi. Krierova kniha Architektura: volba nebo odtige psana didaktickym
zpasobem a ilustrovana jednoduchymi, jedn@manterpretovatelnymi kresbami. Uz samotna
forma zde vypovidd mnoho o obsahu: tato trochu dg@¥ obZaloba moderny prosazuje
radikalre konzervativni pistup @i vystavie novychctvrti a donii. Mnohé kritické argumenty
jsou racionald podlozené a jigtpomohly k rehabilitaciéch tradénich hodnot, které né&as
pohibili modernisté. V rovia kompozéni Krier preferuje na urovni ésta polycentrickyist
oproti monofunknim zénam, dale prosazujéistednou hierarchizaci prostola vytvaeni
jedingénosti kazdého jednotlivého mista. Tatodénzivelnost vSak ve svémisledku niize
vést k podobnym probléim, jaké pineslo monofunéni zénovani. Tim, Ze autor prosazuje
ovérené typologie a vyrazove prestiky, viastl patita s jakousi typizaci, vigledkucehoz se
Ize obavat, zda tato ,rostla“ mista budou skkgedingnda. Jakmile se Krier dostane do roviny
emani, je stej@ dogmaticky, jako byli modernisté, coz nejlépe tiluge nazorovy souboj
Ledna Kriera a Patera Eisenmavig Ideology is Better than Yourktery vySel Wasopise
Architectural Desigrt? ,Podnikatelské baroko” sice také vyuziva teadivyrazové progedky,
ovSem na rozdil od Kriera, sé pejich kombinaci nedrzi zadnych pravidel. Kriekong&ném
disledku vychazi z kompaaiich principi klasické evropské architektury, podnikatelské
baroko se inspirujgimkoli od pagody po Disneyland a citlivost pro koétki misto je mu cizi.
V ceském prosedi se mimtadre obsahle ¥nuje tradicionalismu Martin Hoték, ktery
v knizeZa kraswjsi swt,> popisuje djiny tradicnich (nemodernistickych) forem architektury
v 20. a 21. stoleti. Pro Hatléa je mimdadre daleZity tzv. strukturainfad3* ¢imz se rozumi:
.=déleni celku podle if zékori: fddu malého ®fitka, radu velkého rritka a pirozené
hierarchie nifitek ... V modernistickych stavbach byva strukturatad redukovan nebo
pop‘en, a to trojim zfisobem: zruSenim maléhaiitka (odstranim ornamentalnih&eneni),

velkym skokem mezi #titky nebo zrudenimiphledného rozlideni &itek.“ % Z citatu jasa

31 KRIER, Léon.Architektura - volba nebo osuBraha: Academia, 2001, 189 s.

32 EISENMAN, Peter a Le6n KRIER. My Ideology is Bettean YoursArchitectural Design: Reconstruction
Deconstruction ProfileLondon: St. Martin Press, 1989, 7-18.

33 HORACEK, Martin. Za krasrjsi s\t: tradicionalismus v architektie 20. a 21. stoleti, Brnd®arrister, 2013,
447 s.

34 Tento termin pejima od Nikose Salingaroseckého matematika, ktery se péjgadre svém dile obsahle
vénoval teorii architektury.

35 HORACEK, Martin. Za kraswjsi swt: tradicionalismus v architektie 20. a 21. stoletBrno: Barrister, 2013,
s. 14,
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vyplyva, Ze zatimco tradicionalisticka architektetadle autora pravidla strukturalnibédu,
avantgarda a z ni vychazejici minimalismus tateigta porusuji. Interpretace Salingarosova
terminu vSak mize byt i takova, Ze pravidla strukturdlniliédu jsou zachovana, avSak
uchopena novym (netraghim) zpisobem (nap ornamentalnélenéni malého niritka mize
byt nahrazeno strukturou materialu). Na prvni pdhde zda, Ze ,podnikatelské baroko“ se
zasad strukturalniheadu ¥tSinou drzi, avSak autor uposaje na uéitou schematinost
(nahodr volené, navzajem nesourodé tvary), ktefé gkumulaci staveb vede k stejnym
dusledkim, jaké autor kritizuje u volné kompozice hrangbravidla strukturalnihéadu jsou

porudena®

36 HORACEK, Martin. Za kraswjsi swt: tradicionalismus v architektie 20. a 21. stoletBrno: Barrister, 2013,
s. 283.

25



Podnikatelské baroko

Samotnému podnikatelskému baroku seeském prosedi Zadné rozséhlé stat
newnuji. Nejpodrobajsi jsou dva plhodinové dokumentarni projekijeské televize, oba
vznikly po roce 2000. Zatimco dokument Pemy (ne)vkustd’ (2002) popisuje ,podnikatelské
baroko* jako (tehdy) aktualni problém, v epizd@bdnikatelské baroko z cyklu Re¥¢2013)
je tento ,sloh” vniman jakodto jiZ uzaveného a je naghnahlizeno s &3im odstupem. Petr
Pekak nazyva v prvnim dokumentu riovystawné étvrti ,panelaky nalezato“ a upozarje,

Ze diky malym pozentkn neginasi takové bydleni intimitu, k¥, které se lidé $tSinou pro
stavbu rodinného domu rozhodnu.Oba dokumenty Zdaziuji potebu stavebnik
distancovat se odii¢jSi Sedi panelovych sidtis prezentovat své bohatstvi a oba také
upozonuji na problematické urbanistické uggdanictvrti, kde tyto domy stoji. Jak popisuje
Zderek Lukes, pro samotny ,sloh” je typicka tvarova btust, opulentnost, vyrazna barevnost,
dekorativni prvky (typicky balustrada), ale takédfaminé materialy, nekvalitni detail a
bezmyslenkovité miseni detaiz riznych obdobf® David Vavra zde kritizuje zejména
nekvalitni urbanismus, ktery je s ,podnikatelskyardkem* ¥tSinou spojen a také to, Ze se
vétSinou jedna o katalogové projekty, které svym takijn nikdy nemohouinést skuténou
kvalitu individualniho bydleni. Za povSimnuti stojto, Ze zatimco prvni dokument (2002)

piinasi také celoadu pozitivnich fiklada, ve druhém (2012) uz nic takového nenajdeme. ~

37 SOUKUP, Jan. Proémy (ne)vkusuCeska televizgonline]. 2002 [cit. 2015-06-01]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1089064992peny-ne-vkusu/20232828061/titulky

38 Retro: Podnikatelské baroko. ifieska televizgonline]. 2012, 31. 12. 2012 [cit. 2013-12-27].4hapné z:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10176269182a/2tt2411000360031/video/

39 SOUKUP, Jan. Proémy (ne)vkusuCeska televizgonline]. 2002 [cit. 2015-06-01]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/108906499meny-ne-vkusu/2023282806 1/titulky

40 Retro: Podnikatelské baroko. lfieska televizgonline]. 2012, 31. 12. 2012 [cit. 2013-12-27].9hapné z:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10176269182e/2tt2411000360031/video/
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Krom¢ téchto dvou dokumentarnich fzali se tématu dotykaji dkteré novinové a
internetovéclanky, které ¥tSinou opakuji vySe jmenované. Zajimavy je patstHuberta
Pavelka, ktery si v3ima jisté podobnosti ,podnilskiého baroka“ a soref{}.V ¢lanku Top ten
podnikatelského barokéka Tomas Feek, Ze ,podnikatelské baroko“, které nam jiz dnes
(2003) gipada smiSné, nejlépe vyjadje ducha devadesatych let, obdobi velkyckrzmutor
také ridava navod, jak ,podnikatelské baroko“ poznat. Alyyo mozno dm takto oznéit,
musi splnit alespoSest bod z deseti:

»1. Hluboce naraZzené sedlovéestha s valbou.

2. Balkény - jeden, ifipadré vice kus.

3. Vikyie a arkye. P@et neomezen.

4. Balustrada s kuzelkamifipejmensim jedna.

5. Sloupy a do oblouku klenuta okna aigve

6. Zamkova betonova dlazba vSude, kde je to mozné.
7. Plastova okna a romantické lucekyi. Nejlépe spoléng.
8. Kovana brana na déalkové ovladani.

9. Vysoka z¢' z kamene, fipadré betonovych tvarnic.

10. Nebo alespovyiezavany plot. Vesnice zarinkCo kus, to original.

Jako celekdzko stravitelné.*?

41 Podnikatelské baroko. In: PAVELEK, Hube@brazar[online]. 2008 [cit. 2011-11-10]. Dostupné z:
http://obrazar.com/obrazar/podb.phtmi

42 FERTEK, Tomas. Top ten podnikatelského bardReflex: spoléensky tydenikPraha: Ringie€R, 2003.
25, s. 36-43.
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3. Predstaveni problému

Pojem ,podnikatelské baroko" je vSeob&znamy mezi architekty i Sirokou tegnosti,
piesto stoji mimo zajem seridzniho vyzkumu ze strarchitekfi. Skoro se zd4, jako by v
JlepSich kruzich" bylo zak&zano nejen takto &tawale i o problému mluvit — jedén
akceptovatelny se zda kategoricky odmitavy postdjom to, zda se jedna o stavby dobré
Spatné nevypovidaabec nic o dlezitosti tématu. Pro biology by &it¢ bylo nemyslitelné
zabyvat se pouze lvy a tygry, protoZe jsou kréaswiynechat mnohonozky a blechy, jelikoz se
nam nelibi. Pro tedy architekim pripada zbyténé zabyvat se podnikatelskym barokem? |
kdyby se jednalo pouze o problém, kteryiebt odstranit (coz neniibec jisté), stejaje
potreba problém zkoumat, protoze, jéka KarelCapek: glovek se nikdy nezbavi toho,d@m
mi¢i®. A navic ... mozna jsme to i my, architekti, kdgZe svém s¥té¢ a odmita cokoli, co do
tohoto s¥ta nepat, i kdyZ ntkomu jinému to mMze vyhovovat.

Dle Petra Malinského, vymyslel termin ,podnikatélsiaroko* Roman Koucks? ten
to v3ak popira. Pojem se u nas objevuje v prvroyiod devadesatych let dvacatého stdfedi
samotna pdeba vzniku tohoto pojmenovani, vypovida o tom, €es $é dok u nas zé&ina
stawt urcity druh staveb, které zde wquichozich dekddach nebyly. Naprosto zasadni bgly pr
vznik podnikatelského baroka Zny spojené sigvratem v roce 1989, protoze to byl pgrav
moment petrZzeni kontinuity, kdy se k moci a k geam dostali novi lidé, coz umoznilo vznik
historicky neukotvenych, rozpigych, stylo nekompaktnich rodinnych dam Ty se
vyznaiuji snahou distancovat se od nedavné minulostigbsmu), to znamena, byt co nejvice
jiné nez nejmasaySi produkt pedlistopadové vystavby — panelové domy. Stavbytykr s
.podnikatelského baroka“ se tedytSinou obraceji do vzdalgsi minulosti (tam se ale
paradox® obracela také sorela, ktera propaguje mysSlenkyukismu mnohem vyrazji nez
panelové domy).

Pokud bychom chli rozebrat termin lingvisticky, pakifdlavné jméno ,podnikatelsky*
odkazuje na osobnost investora, ktery typicky paeha no¥ vznikajici vrstvy podnikatél i
kdyz €sré po revoluci to mohli byt i lidé, kté zbohatli uz Bhem socialismu. Druh&ast
pojmenovani odkazuje na ,baroko“, spiSe nez konkigarokni detaily jsou zde aléldzité
nékteré obecné vlastnosti barokni architektury: &mhovypjatost, expresivita, zdobnost,

okéazalost, nakladnost, bohatéa profilace fasadylndapsochéskymi a maliskymi dily. Pojem

43 HORACEK, Martin. Za kraswjsi swt: tradicionalismus v architektie 20. a 21. stoletBrno: Barrister, 2013,
447 s. ISBN 978-80-7485-002-8, s. 289.

44 Vychazim z telefonického rozhovoru s architektemeim Rampichem, ktery uved|, Ze kdyZ v roce 1993
zakladalkasopis Mij dim, ozn&eni uz existovalo.
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.baroko” mohl byt také fejat z ozn&eni ,Stalinovo baroko®, které sekdy pouzivalo jako

emotivrejsi oznaeni sorely?®

45 Vychazim z emailové korespondence seiikden LukeSem, ktery tento termin v textu pouZil.
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Definice problému

Podnikatelské baroko je pejorativni ozeai architektonického ,stylu”, ktery se
objevuje v 90. letech 20. stoleti na Gz&maskoslovenska a nejigiho rozketu dosahuje az po
jeho rozdleni, na Uzemi obou nédwzniklych stal. Prednmétem zkoumani jsou pouze stavby
na GzemiCeské republiky, a to konkrétrv hlavnim nésts a jeho okoli. Praha je deském
kontextu unikatni svou velikosti a vyznameirtegto niize dolse poslouzit jako fiklad velkého
mesta, které bylo od g@tku 90. let 20. stoleti postupnbklopovano suburbii. Préaw téchto
okrajovych¢tvrtich hlavniho mista a v obcich blizko za jeho hranici vznikalo fegvstaveb,
které Ize pod pojem podnikatelské barokeadé. V okoli ostatnich velkych &st je situace
podobna a da g#ci, Zecetnost &chto staveb souvisi se stavebni aktivitou v danéste pudiz
také s velikosti sta. Sledovanym obdobim jsou léta 1990 aZz 2015.

Stavby ve ,stylu” podnikatelského baroka jstasto nepiméiene velké vzhledem
k ploSe pozemku nebo jsou na pozemku nevéoadnisgné.

Charakterizovat Ize tento ,styl* jako naiAhmistorizujici, obracejici se hla¥n
k architektonickym slofim, od kterych uz mame dostétg odstup a které jsou vSeobécn
vnimany klad@ a jsou povazovany za krasné. Jednéasto o radikalni eklektismus, ktery
kombinuje prvky z iznych obdobi, styla oblasti. Pod pojmenovanitaauji i nekteré stavby,
které jsou, da séci, jednotného stylu. V tomta‘fpack jde o nevhodnéipneseni stavebnich a
estetickych principp ze zahrarii (nag. kanadsky srub), o disharmonické geometrické teary
nepochopeni logiky skladby historickych piéivk jednoho obdobi. Oiin podnikatelskeho
baroka chybi komplexita a provazanost jednotlivpehka, mnohdy také logicky i esteticky
vztah interiéru a exteriéru.

Na rozdil od historickych staveb podnikatelské kar&asto postrada kvalitni detail, to
znamena, Ze se hleda Igjg1 a méw pracny zfisob zpracovani detailu. Typickyniikladem
je balustrada, kde se misto kvalitnich matératasow i finanéné narané kamenické prace
casto vyuziva lewjSi beton a ménh nakladna prefabrikace. Nahrazeni drahého materialu
levnéjSim bych gitom nepovazovala za tak zasadni, jelikoZ i s témv $istorii setkavame a
nasi gedkové se stakovym problémem dokazatiSmou eleganth vyporadat, nafiklad
zpracovanim balustrze Stuku misto z kamene. V torfigact ale nahradili pouze material,
kvalitni acaso¥ narané remesiné zpracovanfigtalo zachovano. Jako n&f$i problém se
tedy jevi prefabrikace a zejménatkvtomu, Ze betonové balustrady se prodavaji nayreet

spoje jednotlivych dili pasobi i na rovném useku vzdy ru&iest horsi je ale situacefip
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feSenifiznych tym zalomeni, s nimiz vyrobcetinou nepdita a jednotliv&asti proto byvaji
spojeny improvizova¥) bez moznosti napodobeni historickydfkfadu.

Jak ale uvidime ip studiu konkrétnich staveb, ne vzdy se pouzivgfievpopsané
nekvalitni napodobeniny historickych detiailJ nekterych staveb, a neni jich zrovna malo,
najdeme detaily zpracované zkuSenymi kamenickystukatérskymi firmami se zkuSenosti
s rekonstrukci nemovitych pamétek. Rozhotdaly neplati, Ze by se ¥ipad podnikatelského
baroka vykytovaly pouze nekvalitni detaily.
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Metoda

v

praimérného (obvyklého) rodinného domu a druhou je vytypického domu ve stylu
podnikatelského baroka. Oboji je sledovano v obd®BD — 2015.

Prvni ¢ast se za®tuje na vystavbu rodinnych ddmobecr, kde je zkouman vyvoj
pramérné kvality donti postavenych v daném obdobi na pozadi ekonomicképoléenského
kontextu. Tataast je zpracovana na zaktadformaci ziskanych z ti&ych i elektronickych
knih, ¢lanki, katalog, statistik webovych stanek a dalSich textovycbreaovych materiél
Jako nejlepsi tishy zdroj informaci se ogdcily popularni¢asopisy. VyuZita byla také data
ziskana od developer projeknich kancelf prodavajicich typové projekty. UZtieé byly i

informace ziskané osobnimi rozhovory.

Druhacast prace zkouma konkrétrildady podnikatelského baroka postaveriédeném
obdobi. Od z&atku mi bylo jasné, Ze pokud chci k probléniiisjupovat nezaujata objektivig,
musim objekty osolinnavstivit a pokud mozno poznat jejich majitelglépe i projektanta.
To se ale ukdzalo jako extrémaslozité. U rodinnych doinje vzdy komplikovagjsi ziskat
piistup do interiéru nez u stavebremych a to hlavé kvali velkému zasahu do soukromi
majitele. Nekdy se stane, Ze ani majitelé oéeych staveb nejsou ochotni sdiletaje¢ své
soukromi, pesto vSak, pokudedi, Zze dim bude prezentovan jako pozitiviiildad, kvalitni
architektura, ¥tSinou jsou ochotni spolupracovat. Zcela jina je situace u staveb ve stylu
podnikatelského baroka, jelikoz jejich majitelépavdEpodobr setkali s gjakou negativni
reakci ze strany sousedi verejnosti a jsou extréendmedivérivi. Obvykle také plati, Z&im
ma majitel vice pefz, tim még je ochotny sdilet své soukromi a totkvmozné zavisti
relativre chudSich lidi, ale i ki bezpe&nosti, protoZe nakladna stavba s seb#iginou nese i
drahé vybaveni. Majitelé staveb ve stylu podnilski&tho baroka navic takésto pat k urcité
mensirg uvniti ¢eského obyvatelstva, jako jsou kiitad Romové nebo @ané zemi byvalého

Sowtského svazu, a mozna byli i v minulostiéthi n¢jakého druhu diskriminace.

Z vySe popsanychiroda byly moje p@ateEni pokusy ziskatifistup do pro mzajimavych
staveb odsouzeny k neéspu. Vlaste se mi podélo dostat jen do jednoho z ddma to
nejspiSe kuli tomu, Ze majitel nebyl doma a deemi otewela jeho manzelka, ktera byla
ochotnarici mi par ¥t v predsini domu a dovolila mi obejit zahradu. Zkou§sdan tedy ziskat
duvéru majitelr pres projektanty, ani tam jsem aliéli§ nepochodila. Pod#éo se mi sice uélat

n¢kolik rozhovoi, ale vSichni projektanti strikthodmitali naruSit soukromi svych klignt
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V této chvili se nj vyzkum dostal do mrtvého bodu, az do chvile, kaynapadlo zkusit
navstivit domy, které jsou na prodej. Zde jsemagdét narazila, a to na neochotu realitnich
maklé& ztracetas rE¢im, co jim nenize vynést penizer€sto, Ze pojem podnikatelské baroko

jsem vibec nezminila, newthli si cas na to, aby mi nemovitosti ukazali Zelém vyzkumu.

Zbyvala tedy jedinA moznostiqvléci se za zamoznou pani a vyrazit na prohlidku
luxusnich nemovitosti za ¢élem koug". Zpocatku jsem ndla mordlni problém s tim, Ze bych
méla Ihéat, a také jsem se bala, Ze realitni makiéznaji, Ze nejsem tim, za koho se vydavam.
Stssti mi ale palo v tom, Ze mj piitel je cizinec. Tyto nemovitosti si totiZ stavidm cizinci,
proto jsme jako smiSeny paiigobili vérohodrgji. Zarovei jsem znégnila své vyjadovani tak,
abych se neprozradila a zéarévelastrt nemusela Ihat. Fakticky nebylo nuttigat, Ze
nemovitost chci koupit, misto toho jsem pouzivdleaty jako ,zaujala nas tato nemovitost”.

Casem jsem zjistila, Ze vlastrvibec neni nutné se jakkoligvlékat, protoze i bohati
podnikatelé jsou jen lidégsto doma chodi v tom, co jim je pohodliéba v teplacich. Jediné,
na co jsem si davala pozor, bylo to, aby méakdémajitelé nikdy nevidi, jak prijizdime. Jist
by povaZovali finejmensim za zvlastni, Zzékdo, kdo chce koupit nemovitost za dvacet nebo

tiicet miliona, prijede automobilem Skoda Felicia z roku 1997.

Navseévy nemovitosti na prodej se ukazaly jako optimalppisob vyzkumu
podnikatelského baroka. Nejen, Ze bylo moZné netosiwidt zvenku i zevnit navic vibec

nepisobilo zvIasty, kdyz jsem se ptala paigorysech a dalSi dokumentaci.
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4. Historicky kontext: Rodinny dim po druhé svétové valce
(1946 -1989)

Pred rokem 1989 byl rodinnyadh #Zko dostupnou komoditou, a tokvomezenym
moznostem osobniho vlastnictvi, orientaci stavebrséktoru (projeéni Ustavy i stavebni
podniky) na velké statni zakazky a celkové preferegpstavby byl oproti rodinnym doram.
Zpocatku se jednalo o mémozsahlé celky a domy byly staw hlavre z cihel, pozdji zvitézila
efektivrgjSi vystavba z prefabrikovanych Zelezobetonovychefia Jednalo se o rychlou a
ekonomickou variantu, ktera svym potencialem vyaivexistujici rozdily v kvali bydleni
vyhovovala nastupujicimu socialistickému rezimuwstBpré dochazelo k omlazovéani bytového
fondu, coz se ale tykalo pouze byt bytovych domech, nikoli v domech rodinnych.
V souvislosti s vyraznouipvahou now vystav¥nych bytovych dom, klesal dlouhodobpodil
rodinnych dond v domovnim i bytovém fondu, a to az do roku 189Presto viak nejednalo
0 néco Uplre okrajového. UZ od padesatych let byly kazdy roktaeeny tisice rodinnych
domi, v obdobi vrcholu v druhé polovirsedmdesatych let to bylo dokonaeg dvacet tisic

dokortenych byt v rodinnych domech tm¢ (viz Graf 1).

Patet dokortenych byl v rodinnych domech se mezi lety 1946 az 198%mhen¢nil
a pro pochopeni tohoto vyvoje je nutné sledovatasau stavebni aktivitu v oblasti bydleni
v jednotlivych letech. S koncem druhééwmwé valky a nucenym odsuneménmeckého
obyvatelstva 2 eskoslovenska se zdal bytovy fond dostage proto byla stavebni aktivita
velmi mala. V prvnim povat®mém roce bylo dokafeno pouze kolenityi tisic novych byi.*’
Tehdy se ve statistice jéSherozliSovalo mezi byty v bytovych a rodinnych darh, proto
nemiZzeme tat@isla porovnat. Nizka stavebni aktivita v roce 184 jis& také zapicinéna

sloZitou povalénou spoléenskou a ekonomickou situaci.

Nedostatek bytovych jednotek se v souvislosti geyyanim uvolanych byt po
némeckéem obyvatelstvu Zal projevovat koncem padesatych let. V tétoddedbtedy stat chopil
aktivity a zapdal s vystavbou bytovych damJak vidime na grafiGfaf 1: Poet dokon&enych
bytd 1951 — 2009 podle investiénich forem (zdroj: MATEJKA, 2011.)Graf 1), na konci padesatych let

uz se objevuje také druzstevni a podnikové bydi@bjem dokotienych byt v rodinnych

46 ANDRLE, Alois a Jaroslav DUPAL, 2000. Rodinné dodnes a zitra: Misto rodinnych dém domovnim a
bytovém fonduStavebnictvi3000.donline]. 25. 3. 2000 [cit. 2018-01-31]. Dostupné
http://www.stavebnictvi3000.cz/clanky/rodinne-donhyes-a-zitra/

47T MATEJKA, Radek, 2011. Analyza bytové vystavby v Gzentiekké republiky v letech 1997-2009 [online].

PrahaCesky statisticky fad, s. 5, [cit. 2018-01-31]. Dostupné z: httpsmiwczso.cz/csu/czso/analyza-bytove-
vystavby-v-uzemich-ceske-republiky-1997-az-2009ng#tgbkw
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domech byl vpadesatych letech velmi nizky: v pipaoioviné kolem fti tisic byti a v druhé

polovirg kolem sedmi tisic.

1 POCET DOKONGENYCH BYTU 1951-2009 V €R PODLE INVESTIENICH FOREM
(ro€ni prameéry v ramci p étiletych cykl @)
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Graf 1: Pocet dokoncenych byt 1951 — 2009 podle investi¢nich forem (zdroj: MATEJIKA, 2011.)%

Co se t¢e paitu dokorgenych rodinnych doi situace se vyraZnneznénila ani v
Sedeatych letech, kdy ale vyr&zmostla vystavba bytovych dam a to zejménaéth
v druzstevnim vlastnictvi. Razantni &my ale gisly v 70. letech. Tehdy diky oziveni
ekonomiky doSlo k celkové akceleraci vystavby, réiiostat pochopil, Ze ifes masivni
budovani panelovych sidfi:edokaze uspokoijit rostouci petbu novych by, proto udilal
Ustupek srrem k vystav® domi rodinnych. Doslo k vytvieni legislativniho rdmce pro
stavbu soukromych a druzstevnich rodinnych dlosvépomoci. Jak ukazujéraf 1,
Vv souvislosti s timto op&nim, z&al prudce stoupat také &t dokoenych byt v rodinnych
domech. Zatimco fmér rocni produkce v Sedesatych letech byl kolem osmic,tisi

v sedmdesatych letech to byltep dvacet tisic néwdokortenych byi v rodinnych domech.

Rastu vystavby v sedmdesatych letech také vygammohlo zaloZeni spaleosti OKal
Rymaov, ktera ziskala dmeckou licenci na vyrobu montovanych staveb. Keikizn

spole&nosti vyrazg prispely dva faktory. Prvnim faktorem byla ztrata pracmimmist, ktera

48 7droj: MATEJKA, Radek, 2011. Analyza bytové vystavby v Gzentiebké republiky v letech 1997-2009
[online]. PrahaCesky statisticky fad, s. 6, [cit. 2018-01-31]. Dostupné z:
https://lwww.czso.cz/csu/czso/analyza-bytove-vysfaruzemich-ceske-republiky-1997-az-2009-c2gnphtbkw
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souvisela s klesajiatzbou v Rudnych dolech Jesenik, a druhym rostoyutigpéa tuzemského
trhu po rodinnych domech. NéwaloZzena spotmost tak dala praci lidem z Ryieaska a
zarover uspokojovala padebu po rodinném bydleni. Typické rodinné domy seénych
suterénem, montovanyniipemim a obytnym podrobim se¢hem 70. a 80. let rozdly po
celémCeskoslovensku. V roce 1985 spwiest Okal Rymipv zaokrouhlila pet postavenych
domi na rovnych deset tisf€.Svou roli v Gspchu tohoto projektu jisthrala také prakticky
neexistujici konkurencefgsto vsak jde o vysledek, o kterém se dneSnim &pmdeem nize

jen zdat.

Prelom sedmdesatych a osmdesatych let byl ve znanospiod&ské stagnace, ktera
méla nskolik piicin. Casteéng, i kdyZ se zpoZthim, zasahla ze#rRVHP Swtova ropna krize
z roku 1979, avSaketsi vliv méla krize RVHP jako celku. Ta souvisela se rostaaciluzenosti
zemi RVHP vw¢i zapadnim zemim, s nerovndmosti cenovych hladin uviiia vré trhu RVHP
a hlavre s omezenou flexibilitou centralmplanovanych ekonomik. Z této krize se jiz zem
RVHP nevzpamatovaly a po roce 19855el dalSi propadustu HDP. V této dob navic
dosply do reprodukniho wku slabé demografické ¢oiky, coz bylo také jednou Zipin
poklesu dokotenych byt a to v rodinnych i bytovych domechig3to vSechno byl stéle jést
pramérny rocni paiet dokorenych byt v rodinnych domech pofmé vysoky, kolem

sedmnacti tisic (visraf 1), coz je hodnota, na kterou jsme se znovu daaghio roce 2000.

Jak jsme vidli, rozhodr€ neni pravda, Ze by se u nas rodinné domy v olstatdlismu
nesta¥ly, vznikaly vSak odliSnym zisobem neZ f@d valkou. Kontinuita vztahu architekt
klient byla nasild preruSena, rodinné domy vznikal§tsinou svépomoci nebo préstinictvim
DRUPOSU (podnikCeského svazu bytovych druZstev). V prvniippd se tSinou
budovalo Zivels, bez @asti architekta, ve druhém byly navrhy poznamen@pyzacnimi
pravidly, coz nélo vliv i na architekturu. Ztracel sé¢imy kontakt mezi architektem a budoucim
uzivatelem stavby. Klasicky vztah architekt — ktise stal velmi méalo obvyklym festo vSak
vznikaly ojediglé piipady kvalitnich rodinnych doinpostavenych podle individualniho
projektu od architekta, jako nédklad vila Very Chytilové v prazské Trgji od EmilatiRryla.

49 Jak Rymi#ov k okalu gisel. In:RD Rymaov s. r. oJonline]. 2018 [cit. 2018-02-01]. Dostupné z:
https://www.rdrymarov.cz/novinky-a-akce/jak-rymasknokalu-prisel
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5. Primérny rodinny dim po roce 1989 (1990 — 2015)

Promeny stavebni aktivity v oblasti bydleni

Vyraznym meznikem préeskou ekonomiku, vystavbu nevyjimaje, byl safepe rok
1989. Se sametovou revoluci se skakewenily podminky, stat festal dotovat vystavbu, coz
secasté&né promitlo do potu dokorgenych byl v rodinnych i bytovych domech. Jak vidime
na grafu Graf 1), mezi lety 1991 a 1995 poklesl & dokortenych byt v rodinnych domech
zhruba ottetinu, coz se iize zdat pouze jako pokiavani trendu, ktery zagal jiz v roce 1980.
Je logické, Ze ¢které domy, které jiz byly rozest&ve red revoluci, se, ifes radikalni zrnu
podminek, v prvni polovihdevadesatych let dok&ity. Mnohem Iépe situaci vystihuje pet
byti zahajenych. Na grafuGfaf 2) vidime obrovsky propad fimérného r@niho pd@tu
zahajenych byt kdy mezi lety 1986 — 1990 se tato hodnota bliZiteanici 60 000 byt ro¢né,
zatimco v letech 1990 -1995 je to jen kolem 11 GB@mozkejme, Ze nejvyrazéSi propad
nastal u dom bytovych, které fed rokem 1989 stal/stat, a na p&atku devadesatych let jésSt
neexistovaly spolaosti, které by rly dostatek progedki na \WtSi investice tohoto typu.
Velky propad ale rnizeme sledovat i vifpad domi rodinnych, kdy pimérny paiet
zapaatych byf klesl v prvni polovig devadesatych let na m&nez polovinu hodnoty z druhé

poloviny let osmdesatych.

V piipact rodinnych dom nebyl pokles tak radikalni a to zejména protozde z velké
¢asti odpadla role statu jakoZzto investora, prot@&na doni byla sta¥na svépomaoci.iésto
vSak k velmi vyraznému poklesu doslo a tockatika divoda. Liberalizace cen a s tim
souvisejici @ist cen, devalvace koruny, kterd znehodnotila Uspdrya velmi pozvolny st
plati prakticky znemoiovali béZnému ¢lovéku ziskat dostatek prastki pro stavbu
rodinného domu. Proto se v prvni polaviolevadesatych let hlaymokortovaly domy, které
byly jiz rozesta¥ny na konci osmdesatych let. Na¢atku devadesatych let bylo také velmi
tézkeé ziskat fjcku, jelikoz banky jegt nemohly poskytovat hypotéky. V roce 1994 uz sice
velké pewzni Ustavy teoreticky mohly hypotéky poskytovatSalw prakticky se tak nélkb,
protoze jedt stale chyblo legislativni pozadi pro tuto sluzbu. Banky nemyokytvaiet
specializované instituce pro tutimnost a nebyl vieSen ani dohledNB a ministerstva financi

nad vydavanim a @éhem hypoténich zastavnich liat>°

50 Hypoteni banky podl&NB zatim nefunguji, protoZe chybi legislativa, 1988 Hospodéské noviny4(2),
2.
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Z téchto divoda byl pramérny raeni patet zahajenych byitv rodinnych domech v letech
1991 -1995 kolem osmi tisic, coZ je nejraéml roku 1971, kdy esky statisticky fad z&al

tento Udaj zaznamenavat.

2 POCET ZAHAJENYCH BYT U 1971-2009 V €R PODLE INVESTIENICH FOREM (roéni
praméry v ramci p étiletych cykl @)
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Graf 2: Polet zahdjenych byt 1971 — 2009 podle investicnich forem (zdroj: MATEJKA, 2011)51

V druhé polovig devadesatych let se uz pomaluéimal rozbihat hypotai trh a
v souvislosti s tim rostl také pet zahajenych bytv rodinnych domech (visraf 2). Rast
vystavby pokraoval az do roku 1997, kdgeskou republiku postihla ¢nova krize. V této
doke zahrantni investdi ztratili davéru v adekvatnost kurzteské koruny. Zasluhu na tom
mély ne zcela promyslené a opehé zasahy a regulacgeské narodni banky, které nebyly
synchronizovany s tehdejsi viadtikK recesiceské ekonomiky v nasledujicich letedispsly
také neénoveé krize v Asii a v Rusku. Vznikajici recese aling€ryhodnost ekonomickych
opateni se tak nuthprojevily negativi i bytové vystavb a to poklesem zapatych staveb s

minimem v roce 2000. Vifpad dokortenych byl byl jev vyrazg utlumen a projevil se v

51 Zdroj: MATEJKA, Radek, 2011. Analyza bytové vystavby v GzentieBké republiky v letech 1997-2009
[online]. PrahaCesky statisticky fad, s. 6, [cit. 2018-01-31]. Dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/analyza-bytove-vysfavuzemich-ceske-republiky-1997-az-2009-c2qnphtbkw

52 HOLMAN, Robert. Ménova krize 1997 byla trest za nezavedeni volného

floatingu. Http://cepin.cz/czelindex.pHpnline]. 2018 [cit. 2018-02-13]. Dostupné z:
http://cepin.cz/czel/prednaska.php?ID=147
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podstat jen zpomalenimiistu s mirnou stagnaci kolem roku 2000 (wizf 3) Po této stagnaci

nastal znovutrst, i kdyZ tentokrat odto pozvolrjsi nez v druhé polovin90. let.

- == = Zahajené byty = Dokonéené byty

Graf 3: Pocet zahdjenych a dokon&enych byt( v letech 1990 — 2014 (zdroj: Cesky statisticky ufad)

V roce 2007 vSak nastala hospiské krize, kterou odstartovala tzv. Americka hypote
krize zmsobena rizikovymi hypot&imi Uwry. Krize pivodré zpisobena fimo nastrojem k
financovani p&izeni nemovitosti tak s nejspiSe s &V mérou zagicinila klesajici trend

bytové vystavby, jejiziist uz tak zé&inal v dané dobstagnovat. R&et zahjenych vystaveb

byti rostl az do roku 2007, kdy dosahly vrcholu ve \g&ist 44 tisic byl. Investdi nasledkem

krize nengly prostedky pro vystavbu a odstupovali spiSe od jiz sawath staveb, neZ od
dokortenych byi, kde je jev opt logicky o réco utlumen V gkterych gipadech pro
nedostatek finafmich prostedk bylo tteba zakonzervovat rozesta¢ stavby, aby neztracely
velmi rychle svou hodnotu. V roce 2009 a 2018gt@ahajovanych bitrapidreé klesa a o &co
mirn¢jSi pokles pokréuje az do roku 2013, kdy se je&tavebnictvi zcela nevzpamatovalo z
piedeSlych let a gt zahajenych staveb lyklesl téngt na polovéni hodnoty, jakych
dosahoval v roce 2007. U dok@mych byt pokratoval klesajici trend a az do roku 20%%.

53 COUFAL, Marek.Byty a bydleni ¥R po roce 1989: regionéﬁgeogrgﬁcké hodnocerBrno, 2015.
Diplomova prace. MASARYKOVA UNIVERZITA RIRODOVEDECKA FAKULTA.
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Vyvoj velikosti byt

Co se tyka velikosti bytv rodinnych a bytpvych domech, také ta se po 4889 véase
menila. Jak ukazuj&raf 4, pravidelna &tani lidu prokazala ztzSovani podlazni plochy hyt
v now postavenycki rekonstruovanych rodinnych domech, zatimco wdlitbyti v bytovych
domech mirt klesala. V roce 1991 tak bylatpnerna velikost bytu v n@vpostaveném¢{
rekonstuovaném) rodinném déd5 nt, v roce 2001 to bylo 94 % v roce 2011 ta to hodnota
poprvé gesahla hranici sta métrkonkrétnng to bylo 102 m. (Viz Graf 4)

1919 a dfive

1920 - 1945

1946 - 1960

1961 - 1970

1971 - 1980

1981 - 1990

1991 - 2000

2001 - 2011

40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0 100,0 110,0

OByty celkem @Byty v rodinnychdomech B Byty v bytovych domech

Graf 4: Prumérnd obytnd plocha na 1 obydleny byt podle druhu domu a podle obdobi Primérnd obytnd plocha na 1
obydleny byt podle druhu domu a podle obdobi vystavby a rekonstrukce domu k 26. 3. 2011 (v m2), zdroj CSU>*

54 Velikost a kvalita bytového fond@&itani lidu, dond a byt 2011 Cesky statisticky fad, 2011, s. 5.
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JemrgjSi pohyby velikosti a ceny novostaveb mezi let926 2016, zpracované na zakiad

dat poskytnutych spateosti G Servis, ukazugeraf 5.

175
1 - 155
T . TN 135
- 115

[any
o

podlazi

- 95

pokoje

75 cena (miliony K¢)

\/
~N - 55

- 35

podlazni plocha

- 15

O P N W & U1 O N O O
T

T T T T T T _5
2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014 2016

Graf 5: Vyvoj velikosti a ceny nejproddvanéjsich projekti rodinnych domu v letech 2002-2016 (dle dat spolecnosti G Servis

zpracovala Eva Borte/ovd}

PrestoZe celkava v ptiméru za jednotliva desetileti se velikost rodinnéband z¥tSuje,
roste véase také variabilita poptavky, zejména co s& tgnalych rodinnych dotntypu
bungalov. Jak je vid na grafu, naiglomu tisicileti se staly témei vyluéné dvoupodlazni
rodinné domy, poptavka po jednopodlaznich objkékteazitnou plochou mnohdy mensi nez

80 nt se zdina projevovat kolem roku 2006af 4).

41



Vizuadlni proména domu v letech 2002 - 2015

Rok 2005 je také dgitym meznikem, co se tyka vizuality domu, jak vy@yz dat
poskytnutych spolaosti Canaba, jelikoZ v tomto roce se mézi¢jprodavasjsi domy poprvé

posunul mensi a vizudrstidmejsi daim Kompakt 45 Qbr. 1).

Obr. 1: Kompakt 45 (zdroj G Servis)

Vizualni prongéna domu je pak ddb patrna na vyvoji typickych dairpro jednotliva
Ctytleta obdobi (nasledujici &strany). Jedna se o nejprodajdahdomy spolénosti G Servis,
které demonstruji postupnygehod k jednodussSim a kligf8im formam, které se, v ramci
omezenych moznosti katalogového projektiln dal vice pblizuji formam kvalitni
architektury a oadgvanych stavbam. Problém osazeni domu na konkpéreémek je vSak
stédle zachovan, neboze své podstaty ndrbe byt vyeSen jinak nez prastdnictvim

individualniho navrhu pro konkrétni misto.
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Typicky d&im v letech 2002 a# 2005 °°

Vitéz: Klassik 103 Druhy: Klassik 125
typ: patrovy patrovy

uzitna plocha: 122 fn uzitna plocha 233 fn
dispozice: 4+1 dispozice 4+1

cena dnes: 2,7 milionuX cena dnes: 4,27 milionuXK

Typicky dtim v letech 2006 a# 2009 %6

Vitéz: Bungalow 13 Druhy: Klassik 156
bugalov patrovy

uzitna plocha 71 m2 uzitna plocha 133 m2
dispozice 3+1 dispozice 4 + 1

cena 1,58 milionu K cena 2,39 milionu K

Obr. 5: Klassik 156 (zdroj G Servis)

Obr. 4: Bungalow 13 (zdroj G Servis)

55 Zdroj dat: G Servis

56 Zdroj dat: G Servis
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Typicky d&im v letech 2010 a7 2013 7

Vitéz: Domino Druhy: Bungalow 14
patrovy bungalov

uzitna plocha 111 m2 uzitna plocha 59 m2
dispozice 4 + 1 dispozice 3+ 1
cena 2,09milionu K cena 1,34 milionu K

Obr. 7: Bungalow 14 (zdroj G Servis)

Obr. 6: Domino (zdroj G Servis)

Typicky dtim v letech 2014 a7 2015 58

Vitéz: Talon Druhy: Domino
bungalov patrovy

uzitna plocha 101 m2 uzitna plocha 111 m2
dispozice 4 + 1 dispozice 4 + 1

cena 1,90 milionu K cena 2,09 milionu K

Obr. 8: Talon (zdroj G Servis)

57 Zdroj dat: G Servis

58 7droj dat: G Servis
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Swij vyznam ve vizualit domu ma také rostouci zajem o snizeni ndklzal provoz
domu, zejména pak na vytap. Diky ,Zelené Gsporam*, programu Ministerstvaathiho
prostedi, ktery od roku 2009 do roku 2012 poskytovabdet,na zavedeni vytépi na bazi
obnovitelnych zdrdj energie a na opani k energetickym Usporam rekonstrukci nebo stavb
rodinnych a bytovych doiri®® a diky celkové osité nadale roste zajem o pasivni domy. Klienti
si jiz velmi ¢asto u¢domuiji, Ze neniilezita pouze cena domu v dolikdy ho kupuiji, ale také
budouci energeticka namost nemovitosti. Developerské spwlesti na to reaguji nabidkou
nizkoenergetickych rodinnych déns moznosti vyuZziti statni podpory (od roku 2013/&lo
Zelena usporam), ktera pro klienta stavbu zlevni.

N1

K prosazeni jednodussiho typu domu, ktery je vyjddnenergetického hlediska, tak
kromé¢ meéniciho se vkusu lidi fispéla také finakni podpora programu Zelena Usporam a
celkow zajem lidi o niZ8i energetickou ndnmst na provoz domu. Jak vidime na gradtaf
6), prav v letech 2011 a 2012, kdy byla podpora z progrdeiena Usporam nejvyssi, se také

N1

v prodejich projekt rodinnych dom spole&nosti G Servis prosadily jednodussi typy dom

Pocet Zadosti a vySe alokované podpory v oblasti
rodinnych dom{
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Graf 6: Pocet Zddosti a vyse alokované podpory v oblasti rodinnych domd (na zdkladé dat z programu Zelend tspordm
zpracovala Eva Bortelovd)

59 Zelena usporanzelena Usporarfonline]. Statni fond Zivotniho prasdiCeské republiky [cit. 2018-02-11].
Dostupné z: http://www.zelenausporam.cz/ke-stazeni
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6. Podnikatelské baroko v reSeném obdobi

V ramci studia 19 doin které z#azuji pod pojem podnikatelské baroko, jsem zjisilaje
mozné domy roziit podle spolénych charakteristickych znakdo skupin. V ramci jedné
skupiny se miZzeme setkat diznym stupsm variability, od &h s velmi konzistentnim
obsahem (Paléac, Kanadsky srubiggty do wtité miry konzistentni (Hrad) az po ty, které jsou
velmi variabilni (Sidlo ). Popularit&thto skupin se #ni v ¢ase, v jednom obdobgtginou
pievadaji staby z jedné nebo vice skupisktiré skupiny (Palac) jsodipmny napic celym

obdobim, jejich vyskyt je vdzan natitou skupinu lidi (sutsti).

Poloha studovanych objékfe znazoréna na mag (Obr. 10):

Obr. 10: RozloZeni studovanych objekt( v prstenci kolem Prahy (zdroj Google Earth, zpracovdni Eva Bortelovd)
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Seznam studovanych objektl a jejich rozdéleni do skupin

zafazeni do kolau- | architekt / uzitna plocha zastavéno | cena celkova
skupiny ¢ | obec ulice okres dace | projektant plocha pozemku | (%) (Ke)
.. ] Na Holém 36
POCATKY 1 | Ri€any vrchu 1846 / 3 | Praha-vychod 1995 | nezjisténo 698 1036 20 500 000
. Starobabicka
POCATKY 2 | Babice 126 Praha-vychod 1996 | architekt 550 7038 5| 17700000
CESKE
BEVERLY Praha 6 -
HILLS 3 | Nebusice K Parku 726 | Praha 1996 | architekt 129 385 30| 13490000
CESKE
BEVERLY Praha 6 - Na Habrovce
HILLS 4 | Nebusice 704/2 Praha 1997 | architekt 326 825 35| 27000000
ANGLICKY Kamenice -
STYL 5 | Téptin Tahla 888 Praha-vychod 1997 | architekt 384 4151 41 34450000
STIN
POSTMO- Kamenice -
DERNY 6 | OleSovice | Opalova Praha-vychod 1998 | projektant 563 1636 22 12 900 000
. Praha 10 -
POCATKY 7 | Uhfinéves | Zlenicka 39 Praha 2000 | nezjisténo 500 1036 30| 17700000
Ke Srublim vlastni navrh
SRUB 8 | Tehov 135 Praha-vychod 2000 | majitele 300 5103 3,6 15000000
STIN
POSTMODE Na Beranku
RNY 9 | Orech IV 252 Praha-zapad 2001 | projektant 340 919 34| 16000000
) V Zahradach
SIDLO 10 | Rudna 1256/34 Praha-vychod 2004 | nezjisténo 399 806 34| 14000000
Praha,
. Horni vlastni navrh
PALAC 11 | Pogemice | Lipi 73 Praha 2007 | maijitele 286 758 21 14990 000
Pod Skalkou
HRAD 12 | Rudna 136111 Praha-zapad 2007 | architekt 151 816 18| 14300000
Praha,
. Dolni vlastni navrh
PALAC 13 | Pogemice | Jinolicka 880 | Praha 2009 | majitele 485 766 29| 25999000
V Solnikach
HRAD 14 | Roztoky 2098 Praha-zapad 2009 | projektant 421 1050 23| 31000000
STIN
POSTMO- V Solnikach
DERNY 15 | Roztoky 2174 Praha-zapad 2009 | projektant 350 1044 33| 24990000
. Karlovarska vlastni navrh
PALAC 16 | Jeneé 447 Praha-zapad 2012 | majitele 250 913 25| 29900000
. Karlovarska vlastni navrh
PALAC 17 | Jeneé 480 Praha-zapad 2012 | majitele 380 1930 11 17 000 000
Kamenice - vlastni navrh
SRUB 18 | Téptin Tahla 1816 Praha-vychod 2014 | majitele 300 1137 25| 13990 000
) Devétsilova
SIDLO 19 | Kvétnice 483 Praha-zapad 2015 | nezjisténo 240 496 25 7 700 000

Tab. 1: Seznam studovanych objektu a jejich rozdéleni do skupin (zpracovala Eva Bortelovd)
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Pocatky

Tésne po roce 1989, v prvni polowrdevadesatych let, bylo velmi malo lidi, ¥tei monhli
dovolit z&it stawt rodinny dim. Takovy¢lovék musel mit dostatek fingnich prostedki
v hotovosti, a to tolik, Ze mu nevadila ani devak/aani zdrazovani potravin a sluzeb. Mzdy
zamestnand rostly mnohem pomaleji nez ceny zbozi kazdodepoiaby, proto ¥tSina lidi
v prvni poloviré devadesatych let relati¥achudla. Ten, kdo 2al se stavbou domu nadadku
devadesatych let, tedy musel byt gong bohaty, rozhodhise nemohlo jednat @bnéhoCecha
s piamérnym platem. Powrrné pocetnou skupinou lidi, k& meli dostatek financi na stavbu
rodinného domu, byli také cizinciGesi, ktéi se vratili z emigrace. Jejich finé&mi zdroje tedy
pochazely ze zahratii

Typickou lokalitou pro novostavbu v této dolbbyla suburbia, okrajovévrti velkych nest
a obce v jejich blizkosti. Vifpad Prahy tak byly novostavby realizovany v okresehBra
zéapad a Praha-vychod ve&taeském kraji a v na prazskychegmestich, jako je najklad
Uhtinéves. Casto se jednalo o lokality uprdstl poli, bez okanské vybavenosti, se Spatnym

napojenim na centrum obagbt. 11) a bez dostupnosti ¥&né dopravy.

Obr. 11: Umisténi domu v ramci obce Babice (zdroj Google Earth, zpracovala Eva Bortelovd)
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Domy, které jsem do svého vyzkumuradila jako typické pedstavitele podnikatelského

baroka pro skupinu Rétky, jsou rozlehlé, uzitna plocha kazdého k nielvice nez & set

metii ¢tveretnich. Zda se, Ze velikost domu byla v prvni polévitevadesatych letubec

Obr. 12: Dam v Uhfinévsi — situace Obr. 13: Zahrada domu v Uhfinévsi Obr. 14: Zahrada domu
(zdroj Google Earth, zpracovala Eva (foto Eva Bortelovd) v Ri¢anech
Bortelova) (foto Eva Bortelovd)

Typicky dim mgl v tomto obdobi vzdy bazén a saungkay i byt pro domovnika.
Interiér ¢asto trpi nedostatkem &la, coZ je pipad domu \Ri¢anech Qbr. 15 a Obr. 17) |
v Uhiinévsi (Obr. 16 aObr. 19). Babicky dim je v tomto ohledieSen Iépe, jednotliva uziidla
vpousti dovnit vice s¥tla (Obr. 22). Pozitivré vnimam v pipads tohoto domu také rozlehly

pozemek, jehoZ plocha jégs sedm tisic mettvereEnich.

V piipadt skupiny dond, kterou jsem Zadila pod nazev Ratky, plati, Ze domy jsou
celkow nekvalitni. \&tSinou neni dobry ani projekt, ani provedeni. Dgsou velké a Spatn
proswtlené Qbr. 19), dispozice neni ddb zvladnutadbr. 20 aObr. 21) a jsou pouzity fevazr
nekvalitni materialy a prefabrikované detaily, jgkou napiklad betonové balustradir. 23

aobr. 24). Velmi ¢astd je také degradace materidlisggbend zatékaninoitfr. 18 aObr. 24).
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Obr. 17: Vstup do Obr. 18: Problém se
obyvaciho pokoje domu zatékdanim v podkrovi domu
v Ri¢anech v Ri¢anech

(foto Eva Bortelovad) (foto Eva Bortelovd)

—_——
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Obr. 20: Dim v Ri¢anech — ptdorysy
(zpracovala Eva Bortelovad)

60V Prilozeveden jako Objekt 1.

61V Prilozeveden jako Objekt 7.

Obr. 19: LoZnice v domé v Uhfinévsi (foto Eva Bortelovad)

Obr. 16: Dum v Uhrinévesi (foto Eva Bortelova) ¢!

Obr. 21: Dam v Uhrinévsi — pudorysy
(zpracovala Eva Bortelovd)
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Obr. 23: DGm v Uhrinévsi - detail betonové balustrady Obr. 24: Degradace betonové balustrddy
(foto Eva Bortelovd) (foto Eva Bortelovd)

52V Prilozeveden jako Objekt 2.
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Ceské Beverly Hills

Jednou z mala moznosti, jak financovats\ developersky projekt byla v devadesatych
letech @ast zahraniho kapitalu. Jednim z ne&pgich projekd, které se zsly pripravovat uz
v prvni poloviré devadesatych let, byla vilowévrt nazvana Rihonsky héj, (dnes Mala Sarka,
znama také jako ,diplomatickdvrt™) v Praze 6 — Nebusicich, ktera byla realizovaaaasti
nékolika investoti: Atkins a Langford s.r.o., Interprospekt consytinrealestate spol. s r.o.,
Urban Concept a Pragoprojekt a. s. To viechnogsbjekty registrované €eské republice,
ale ve vlastnické strukta jsou cizinci, kt& diky svému kapitalu umoznili realizaci projeku.

Obr. 25: Mald Sdrka - urbanisticky ndvrh (zdroj Mdj ddm) 64

Projekt vystavby stétyticeti ¢tyi domi byl vefejnosti fedstaven v roce 1995. Jednalo se
nekolik typi domi, které se opakovaly #adové, dvojdomky a samostatstojici domy.
Prodejni ceny se pohybovaly mezitipa dvanacti miliony korun, v té deébse jednalo o
nemovitosti pracCechy prakticky nedostupné. Préale nov&tvrt nebyla ani primamurcena,
byla sta¥na po rostouci poptavku diplomatické klientely,r&téledala bydleni zapadniho,
amerického typuCtvrt byla od peéatku koncipovéna jako luxusni a domylynnadstandartni
vybaveni. Nosné &ty byly z cihel, vnitni piicky sadrokartonové, coz umiadvalo flexibilitu
pii predpokladanénmiastém gidani majiteh ¢i najemniki.

Vybér mista byl takticky, rozhodujici byla blizkosténbational School of Prague (zalozena

americkou ambasadou v roce 1948, do NebuSi¢esglpovala v prvni polovié devadesatych

63 Orechovka v Nebusicich, 1998l diim: Interiér, byt, zahrada, stavba, exterig(5), s. 88-90.

6 Orechovka v Nebusicich, 1998Lij dim: Interiér, byt, zahrada, stavba, exterig(s), s. 90.
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let), jedna se o jiny subjekt, invesiteSak této skut@nosti vyuzili. Vyhodna je i blizkost letist

a parku Divoké Sarka.

Architekt Luc Emile Bouche Florin, ktery areél nllrbyl prezentovan jakoshlasny®®
coz ntlo ziejmé napomoci prodeji dom Ve skuténosti je to ale hlavhpodnikatel, figuroval
ve spoleénosti Urban Concept, ktera byla jednim z investorojektu. Architektiika, ze v
navrhu hrélo roli prosedi, kde vyrostl, jeho francouzské hi a inspiroval se i prazskou
Orechovkou®® Z francouzské tradice sem byliemeseny u nas malo obvyklgwné okenice,
které stavbam dodavaji utulnosti.

Obr. 26: Dvojdum v ulici K Parku, Nebusice (foto Eva Obr. 27: Samostatné stojici dum v ulici Na Habrovce,
Bortelovda) 67 Nebusice (foto Eva Bortelovd) 8

Pro swj historizujici vzhled jsou domy oz#éavany jako podnikatelské barok8 presto je
poznat, Ze navrh pochazi od architekta. Domy nwajéth dobré dispozice, logické usadani,
jak ukazuji dorysy dvojdomu v ulici K Parku (vidén 1). Oproti jinym gikladam, které jsem
zpracovala, se jedna o peme kvalitni navrh. Prd architekty tak pobitwje historizujici
charakter, zvlaSv kombinaci s pastelovymi barvami? Pokud by stavkly plochou stechu
a byly bilé, pijali by je architekti Iépe? Domnivam se, Ze amyslim, Ze podobné odsouzeni
pouze kuwli historizujicimu vzhledu je kratkozrakeé.

Kvili neoplocenym fedzahradkdam s plvé udrZzovanou zeleni také v historizujici,
,malebné* architektte siétvrt brzy po dokoteni vyslouzila pezdivkuCeské Beverly Hills,

85 Orechovka v NebusSicich, 1998l diim: Interiér, byt, zahrada, stavba, exterig(5), s. 88.

8 Orechovka v Nebusicich, 1998l dizm: Interiér, byt, zahrada, stavba, exterig(5), s. 89.

57 Podrobna dokumentace domu, viz ObjektR¥oze

% Podrobna dokumentace domu, viz ObjektPloze

69 BOHACOVA, Lucie, 2008. Bohati se separuiji, nejfiadiji za plotem.Prazsky denifonline]. 11. 11. [cit.

2017-02-06]. Dostupné z: https://prazsky.denikgayy region/bohati-se-separuji-nejradeji-ziji-za-
20081111.html
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coz je docela ifléhavé, nebH now vystawna ¢tvrt, jak jiz bylo receno, byla utena pro
movitou zahrariini klientelu, kterd ila o domy zajem zejménaidvblizké Mezinarodni Skole

a preferovala americky styl bydleni.

®» o7
vy § g 5

Pldan 1: Padorysy dvojdomu v ulici K Parku (zpracovala Eva Bortelovd)

Obr. 28: Jeden z domu v Nebusicich (foto Google) Obr. 29: Dam v Beverly Hills (foto Google)

Vilova étvrt Prihonsky h4j (dnes Mala Séarka) zgijife vysoce nadstandardni bydleni a
je explicitnim gikladem separace socidlsilné vrstvy, jak si ve svémanki vS§ima Ludk
Sykora’® | kdyz areal neni oploceny, vstup / viezd do aresg pedpoklada pouze pro
stanovené osoby a objekty jsou elektronicky zab&xpea celodennstezeny z asedniho
dispe&inku proti vniknuti nepovolanych osob.

0 SYKORA, Ludkk, 2007. Separace socidlsiinych.Denik Veejné spravyonline]. 28. 6. 2007 [cit. 2018-01-
23]. ISSN 1213-6336. Dostupné z: http://www.dvs.cz
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Anglicky styl

Jak jsme vidli u piredchozich dvou skupingkteré typy rodinnych doinbyly popularni
pouze po ufitou dobu a nyni se s nimi jiz prakticky nesetkame.ovSem neplati vifpac
domi v anglickém stylu, které se u nas stg\jiz v 90. letech a istaly popularni i dnes.
V ramci snahy ofiblizeni se vizualé zahranénich modei bydleni se setkdvame s ceftadou
inspiranich zdrofi, které jsou velméasto gejimany s witym nepochopenim originalu nebo
naopak dochazi doslovnémiepmani rkterych prvki, které v naSich podminkéch ztraceji
smysl. K dekontextualizaci dochazi hlavipii pirejimani vzoli z klimaticky ¢i kulturné
vzdalenych oblasti. Vramci této skupiny se setkéwa napiklad s kolonialnim,
skandinavskymc¢i francouzskym stylem. Nejoblib&8i a zaroveé nejvice konzistentni
skupinou jsou ale domy ve stylu anglickém, u kteriigva ¢tSinou patrna inspirace domy
z Velké Britanie v exteriéru i interiéru. U ostathi,zahraninich styli“, jako je napiklad

skandinavskyi provensalsky, se velntasto jedna pouze o stylizaci interiéru.

To, Ze je dm postaven v anglickém stylu, byva také veldasto zdraziovano
realitnimi kanceléemi jako rco pozitivniho. Ze strany realitnich makiébyvaji takto
oznaovany prakticky vdechny domy z rezného zdiva, pakeshaji plochou g&chu. Mnohdy
chybi jakékoli jiné znaky, které by ten kteryind priblizovaly k architektie Spojeného
kralovstvi. Pokud jsou do této skupinyfazeny domy s jinym povrchem fasady, nez je cihla,
strma stecha (sklon #5i nez 45°), pouzitifilice (nebo jeji imitace) jakoiSni krytiny nebo
vySSi komin umighy na osu domu. Fasadda domu byva t&ato obloZzena kamenem, jak je
vidét v piipadt navrhu od Josefa Smutnél@b¢. 30) rozdil od jinych skupin v ramci
podnikatelského baroka je tento vizualni styl vetiiibeny i dnes: z&itdomi, které jsem pro
tuto skupinu ndla vytipované, se dva prodalyfide, nez jsem je stihla navstivit. Jeden
z prodanych dofiin leZi v Kienicich uRi¢an (viz Obr. 31). Tento dim byl realitni kancel&
popsan jako ,m v anglickém stylu™, kroms pouziti rezného zdiva vdak mnoho podobnosti

s anglickou architekturou nenajdeme.

I Martin Jezek (Fire Company 21 s.r.o.), zdroj: $itffire-company.webnode.cz/products/prodej-rodivine
domu-v-anglickem-stylu-krenice-u-rican-15-000-000ee0730/
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Obr. 30: Dim v chatové oblasti (foto Jifi Ernest)’? Obr. 31: Kfenice u Rican (foto Fire Company 21)
Na nejdisledrgjSi v pouziti vyrazovych prostdki z Anglie byl objekt, ktery jsem
navstivila, jenz byl zarovetim relativié nejlépe navrzenym zéitvytipovanych. S prodejni

cenou okoloificeti peti miliona korun se jednalo o nejdrazsi nemovitost, kterem;jsictla.

Obr. 32: Pohled z jihu (foto RK Re/Max Horizont) 73 Obr. 33: Pohled ze severu (Zdroj: ARI atelier CAD)

Tento dim’® se nachazi v obci Kamenicecast ®ptin (okres Praha — vychod) a byl
kolaudovéan v roce 1997. V ramci staveb v anglicletylu se tedy jedné spiSe o staf$klad.
Stanice metra Chodov se zachytnym parkéwmisje odsud vzdalena kolerfideti minut jizdy
autem. Jedna se o klidnou obec, majitel nemovirmitiaziuje tiché prosedi, éisty vzduch a
relativre vysSSi nadmiskou vysku (kolem 450 m n. m.).abn stoji na mist byvalé hajovny,
kterd zde byla postavena zhrubgeg sto lety, a zarovies ni bylo vysazeno arboretum
okrasnych jehtinatych i listnatych fkvin, které se dochovalo dodnes. V ramci kontektlio
Prahy je velky pozemekigs 4000 rf) a takto starymi stromy unikatréiemuz odpovida i vyssi

cena nemovitosti,ipsto Ze se nachazi relatiéal od Prahy.

V navrhu domu jsou dominantni &ima sebe kolmaitdla zavrSena sedlovousthou, coz
je motiv, kterycasto nachazime i v historické britské architéktizda se, Zetun se snazi

2 zdroj: RIGROVA, Daniela. Anglie v dusMuij diim: stavba - exteriér - interiér - byt - zahrad®raha, 2015,
23(4).

74 Podrobna dokumentace je k dohledaRifloze kde je dim evidovan jako Objekt 5.
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navodit dojem majestatnosti a vyznamnosti, kterywlgstni anglickym panskym sigth.
Inspirace #ejm¢ piichdzi napi¢ historickymi slohy tohoto ostrovniho statu, negvieSak
pripomina tzv. viktoriansky st{?, jenZ byl autory interpretovan &gobem sob viastnim.
Nutno zminit, Ze viktoriansky styl jiz sam o salasto zahrnuje prvky Ziznych historickych

obdobi a #kdy je misi s orientalnimi vlivy, coz ale nertigad tohoto domu.

Piadorys domu je soudénny podle osy sever — jih. Tato osa jej diagoaglmting, coz trochu
evokuje rtkteré baroni kompozice sakrélnich staveb, pro Vi&teskou architekturu je to ale
velmi neobvyklé. Pro tu bylo spi$ typické pravouidéeni jednotlivych hmot. Rvna sebe
kolma podélna idla orientovana na jihozapad a jihovychod svitigdnicast, ktera situje
do zahrady. Nad) navazuje prosklena zimni zahradawné konstrukce, ktera prodluzuje tuto
osu dale na jih. Hlavni obytngst domu je orientovana co nejvice na jih. Jedritifidla
smeruji tedy na jihovychod, jih a jihozdpad. Na sevestraré objektu je vcelku logicky
umistna garaz a vjezd na pozemek. Ze severu pozemlgajaaostatny vstup pr@&§. Hlavni
vstup do domu se nachazi na severovychodniéstvahledem k tomu, Ze majitel@tginou
pozbyvé okazalosti. Ve skdéteosti nefisobi [iliS reprezentativéy vyhliZi spise stroze, téfh
jako by se jednalo o podruzny zadni vstup. Monualgata reprezentativnost viktorianské

architektury zde chybi.

Jednotlivé objemy tvidci dim se vzajem prolinaji, styky konstrukci v exteriéru vsak
pusobi pokkud nedokonale, jak je vl nagiklad na ,vykousnuti“ sechy v mist, kde se
hmota garazeifpojuje k zbytku domu@br. 33). VnéjSi kompozice hmot je uvrtihaie citelna.
Do centralnicasti domu je trochu nas#rvsazeno téité schodist, které umo#uje pistup do
jednotlivych pokaj, které se nachazeji naznych arovnich. Jihovychodni a jihozapadhdia
maji dw nadzemni podlazi a podkrovi, které je v jihovyahiad kiidle obytné. Severni a jizni
kiidla jsou ob dvoupodlazni. Objekt jgast&né podsklepen.

Spojeni jizni centralrdasti s obma ba@&nimi kiidly na trovni prvniho patra dalo vzniknout
trochu nevzhlednym zakoutim, ktera jsou vyuZziteojllalkony. K @ivodnimu navrhu domu
byla pozdji pfistawna zimni zahrada, ktera vysunula obytny prostor antlitavni hmotu
objektu, do zahrady. Napojeni tétdigtavby na jizni stenu domu byleSeno tak, Ze byla
vystawna jakasi pedstna, na niZz navazuje Stitové&rsa gistavby. Tato jedstna je pomaoci
dalSich zdi spojena s hlavnim objektem. Dotigtebyla jeS¢ vytvorena v &chto zdech

postranni okna, aby hlavni obytny prostor istal Uplé potemrly a bez moznostid&rani.

5 Doba vlady kralovny Viktorie (1837—-1901)
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Tato snaha vSak nebyla zcela &8ya, protoze prostor obyvaciho pokojéagto fisobi trochu
tmaw a uzaverg. Inspirace pro zimni zahradu v této férmmohla taktéz fijit z ostrovni
Britanie. Tam se v poslednich dekadatistavby zimnich zahrad (v angfiné ,,conservatory”)
t¢Si nebyvalé populasit predevsim diky specifickym klimatickym podminkam alostatku

slune&nych dni.

Viktorianské stavby, fgdevsim ty residemi, byvaly propatné spiSe stihlé a nebaly se jit
do vysky. Typicky mily dvé az ti podlazi a vyuzivano byvalo i podkrovi, s oknemstigu.
Fasady byly velmiasto zakoteny vyraznymi zdobenymi Stity. Tvar Stitu tohotarapje
typicky spiSe pro rafjsi slohy, kdy Stitova &ha je vytazena nad Uravetechy. Ve spodni
¢asti Stitu jsou horizontalni néityy, baini zdi jsou taktéz vytazeny nad Ur@éwstrechy a tveéi

parapet, za nimz je okapni Zlab, coz je typickéspauby Georgianské dob§.

Pro viktorianskou architekturu je charakteristiai®lové rezné zdivo. Popularita tohoto
materidlu vziistala postuphiuz od konce 18. stoleti, na plosné resi pak ndlo vliv hlavre
zruSeni tzv. danz cihel v roce 1850, kdy se rezné zdivéata vyuzivat masays vyjimkou
oblasti bohatych na vyskyt stavebniho kamene. Tedudye&t cihlové zdivo sta®o bez
provtravané mezery, s cihlami vzajethprovazanymi. NejtygiéjSi vazba je tzv. ,Flemish

bond* tedy pravidelné gtlani podéla a gicné kladenych ciheldbr. 36).””

e WATKIN, David. English architecture: a concise histofigev. ed. London: Thames & Hudson, 2001.

7 \ychazim z vlastni cesty po Anglii a z rozhovorarshitektkou Zanetou Subikovou, ktera Zije a peave
mést Rye na jihu Anglie.
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Obr. 34: Padorys prizemi (zpracovala Eva Bortelova)

FLEMISH BOND

1'5 BRICK WALL

Obr. 36: tzv. vldmskad vazba (zdroj The Construction Civil)

8 Zdroj: http://www.nashbaker.co.uk
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Obr. 35: Padorys podkrovi a patra (zpracovala Eva
Bortelova)

Obr. 37: Broad Street House (foto Nash Baker Architects)”®



Dum v Teho¥ je postaven podle népich postupp pouzivanych od druhé poloviny
dvacétého stoleti s dvoupfé¥ou fasadou, kde ¥j§i vrstvu tvdi pohledové cihly, v tomto
pripade celkem vhodrvybrany’® Jejich barva je nesjednocena s lehce namodralgktesh a
piipomina rkdejSi ri&né vyrabiné cihly. Jejich barevnost rezonuje se&e&hi krytinou z
bridlicovych tasSekei pravdépodobr jejich imitaci. Tyto materialy koresponduji s miaédy
hojr¢ pouzivanymi ve Velké Britanii u viktoriAnskych gédb. Ri bliz§im kontaktu s fasadou
bude dvoupla®va technologie vnimavému oku patrngedevsim diky vazbcihel. Ty jsou
vSechny vyskladany podélnnikoli stidaw. S touto jednodussSi vazbou se gravdivodu
pouZiti pro¥travané fasady setkavame i v Britaniiegto si vSak ¢ktefi architekti daji praci
s tim, aby historicky vyuZivané typy vazby napotiohiak je vidt na Obr. 37, londynské
studio Nash Baker Architects pouzilo v navrhu Br&treet House v Suffolku pr&avliamskou

vazbu.

Zdobné prvky na fas@&doyvaly tvaeny napiklad mizné povytazenymi cihlaméi nabshy.
Mohlo se jednat n&fklad o profilaci zvyra#ujici tektoniku stavby na narozich, coz vidime i u
studovaného objektu. Narozi je ale zvyrammv tomto pipact neungrné a pisobi robusté
vzhledem k celkovému &hitku stavby, zejména na jihozapadnim a jihovychadsiitu, kde
se stednicast fasady jevi neldme Stihla. Bez tohoto nénéreného zvyrazini by stavba
pusobila mnohem &rohodrEji, pokud by tedy byla cilem ndpodoba viktoriansikéiohu.
Zakorteni Stitovych $n byvalo bd’ kamenné, omitanéi pokryté steSnimi taskami. V tomto
piipade bylo pouZzito novod¢jsiho stavebniho materialu a to oplechovani v &shem

provedeni, které bare¥vhodreé koresponduje s ostatnimi pouzitymi materialy.

Okenni nadprazi byvala tr&deé zaklenuta z ciheki byla rovha kamennagkdy omitana.
Omitaly se pedevSim okenni vyklenky, ve kterych si resitté@nviktorianska architektura
doslova libovala. V interiéru se do ni¢asto umigovalo okennéalouréné posezeni. Vyklenky
v tomto gipad chykgji, avSak okenni sezeni v interiéru nebylo opomenttnachazi se
v prostoru nad garazi. Okenni nadprazi jegipaat domu v Bptiné provedeno z vertikain
kladenych cihel a tvd tzv. ,Soldier course” za pouziti ocelového nosnfiebo je pouzito

cihlovych pask lepenych pravébodobr na betonovy feklad, coz je novodoby #pobieSeni.

Co se t¢e samotnych oken, ta progoé odpovidaji ViktoriAnskému stylu oken avSak
¢lereni je netypické a zjsob otvirani je fizpusobenéeskému prosedi a zvyklostem. Ve

Velké Britanii by v tomto fipade byla pouzita okna vysuvna, tzv. ,sash windéaskému

7 Dle majitele domu byly cihly dovezeny z Anglie.
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prostedi téndi neznama. Pouziti tohotoigmobu otvirani by odpovidalo horizontaldégleni

okna v polovig.

Obr. 38: Pohled ze severu (zdroj AR atelier CAD) Obr. 39: Pohled z jihu (zdroj ARI atelier CAD)

Pfi pohledu ze severu je dominantni hranolova hmataze, kteraysobi industrialy a
relativre ¢isté. Dojem trochu nabourava zakemi této hmoty jehlanovouisthou, avSak ta z
arovre horizontu chodce neni viditeln®@ir. 38), diky ¢emuz tatocast stavby fipomina
kvalitni dila moderniteské architektury jako je @arovo Gymnazium J. K. Tyla v Hradci
Kralové. Obr. 40) Dum v Téptirg piipomina Géarovo gymnazium také rozvrzenim hmait p
pohledu na piceli. Tento dojem byl ale po#jl piebyt gidanim Zimni zahrady, ktera rozbila
piisnou symetrii hlavni fasady.

Celkow pasobi dim v Teptine rozp&ite, jelikoz je podivié rozkraten rekde mezi
viktorianskou architekturou aeskou modernou, flgemz se vice #iklani vyrazovym
prostedkim z Anglie. Pes vSechny problémy je ale v ramci studovanychestaento objekt
jednou ze zdidlejSich. Je poznat, Ze na navrhu pracovali arktijtpozitivné vnimam takeé
pouziti kvalitnich materiéla umistni na velkém pozemku se stoletymi stromy, coZ i@mci

studovanych staveb vyjinieé.

Obr. 40: Gymndzium J. K. Tyla v Hradci Krdlové
(Foto Ester Havlova)3°

80 7droj: idnes.cz
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Stin postmoderny

Postmodernismus se u nas veikpvé architektie @iliS neprojevil. Nejprve to bylo
kvili relativni izolacic¢eskych architeki v obdobi socialismu, po#j, po sametové revoluci
proto, Ze zdejSi spalrosti chykl hluboky a kontinualni prozitek moderny, kterympsosly
zapadni zema wvici kteréemu by nili architekti potebu se vymezit. Navic zde byla negativni
zkuSenost z padesatych let, kdy se inspirdedrpoderni architekturou projevovala ve férm
socialistického realismu. V porevahi doke citili Spickovi architekti patebu navazat spiSe na
nasilre pretrzenou kontinuitu moderni mezivéhe& architektury, nez aby reflektovali vyvoj,
jenz prolghl u nas i ve sit¢ po druhé sgtove valce. Mezi Spkovymi stavbami tak najdeme
jen rekolik malo postmodernichifkladi. Velky vyznam sehral ve své dojsté Tartici dim
(Frank Gehry a Vlado Miluk) a to nejen kuli své podok, ale také proto, Ze v roce 1992 se
jednalo o prvni porevolinich realizaci vyznamného zahrariho architekta, navic

v exponované narozni poloze na prazskéniazaly/Itavy.

B¢zna stavebni produkce, zejména rodinnych wlose vSak postmodernimu vyrazu
nebranila, jak uvidime na vybranyclhilpadech. Nkdy se mohlo jednat oédomé vyuziti
vyrazovych prosedki vlastnich postmodernismu, avSak domnivam sei@dguala jakasi
.-nhevédoma“ postmoderni architektura, kde se jednaloesmiSformalni vymezeni i
panelovym dorim, bez hlubsiho vyznamu, ktery je vlastni vyznammairaninim stavbam.
Tyto domy jsou jakoby povrchéwyostmoderni, jedna s€tginou pouze o vzhledasto jsou

dilem projektanta bez vysokoskolského &ladi.

Obr. 41: Dim v Kamenici (foto Eva Bortelovd) & Obr. 42: Diim v Roztokdch (foto Eva Bortelovad) &

81 Podrobna dokumentace domu, viz Objekt@iloze

82 Podrobna dokumentace domu, viz Objekt F5loze
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V devadesatych letech se takasto setkavame s dekonstruktivistickymi tendencemi
nekterych projektarit, jak ukazuje fotografie domu v Kameni€ir. 41).8 V pripack tohoto
domu, ktery byl dokoten v roce 1998, zaiginil vn¢jSi formalni jazykcetné problémy
v interiéru domu, zejména nedostaté os¥tleni rekterych mistnosti, fi@swtleni jedné z

loznic a celko¥ slozitou organizaci domu.

S pelomem tisicileti se vSak dekonstruktivistické pxgj mirni a peviadda formala
postmoderni architektura (n@omky) gipominajici tvorbu Roberta Venturiho. Jednéa se vSak
vicemér o vrgjSi podobnost, bez hlubsiho obsahu, ktery byl veitigho tvorke vzdy
piitomny. Jako dobryifklad tohoto pistupu poslouZzi tvorba projektanta AleSe Millereeri
se dostal do padomi v roce 2017, Kili kritizované pestavid pavodre secesni Skoly v
Kamennych Zehrovicich. Tato nepovedena rekonstrujkeelala vinu odporu mezi odborniky.
Jak uvedl Petr Vorlik, ... je (to) vystoh, plytvani a k§ nejhrubsiho zrna, pro ktery najdeme
srovnani snad jen u dnes uz davno zapomenutychi&kla pokleslych bankovnich ddm
devadesatych le* Povazuji za mimi@adre pozitivni, Ze nepovedeného projektu si v3ima také
verejnost, coz by serpd deseti lety uité jeSt€ nestalo.

Oba rodinné domy z dilny AleSe Millera, a tonad v Ofechu z roku 2001Qpr. 43) a
Zluty dim v Roztokach dokameny roku 2009 @br. 42) trpi podobnymi nedostatky jako
rekonstrukce Skoly v Kamennych Zehrovicich. Jeétyidle projektant se snazil u obou staveb o
osobity vyraz, avSak navrh je Spatuvladnuty a jsou zde wititypické chybylovéka, jemuz
chybi vz&lani v oblasti architektury. Ba jsem Sisti s Millerem osob& mluvit, jedna se o
docela sympatickéhailovéka se zdravym selskym rozumem, ktery mu, sSpwlese
stredoSkolskym vz&lanim stavebniho oboru, pomaha #iolzvladnout realizaci stavby po
technické strance, avSak pro kvalitni projekt jgstai. Pro demonstraci nam poslouZina

v Orfechu.

Dum v Ofechu lezi v lokalt Na Beranku, ktera byla Zgvaznécasti zastatna
v devadesatych letech dvacatéeho stoleti. Tasb obce je zéitstran obklopena poli a neni zde
(zatim) pldnovéana dalSi vystavba. V rdmci obceljlasi povaZzovéana za klidnou reziden
lokalitu. Nemovitosti jsou zde drazsi nez v jiny@stech vesnice.

83 Jako generalni projektant je uvedena spulst ,Franek — Fiala & Partners*.
84 HYNEK, Matsj a Jan DOLEZAL. Ostudna rekonstrukce stoleté skisjo ma héizu v Zehrovicich na

swedomi?Blesk[online]. 2017 [cit. 2018-02-01]. Dostupné z: Mhwww.blesk.cz/clanek/zpravy-
udalosti/489667/ostudna-rekonstrukce-stolete-skdly-ma-hruzu-v-zehrovicich-na-svedomi.html
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Uli¢ni fasada domu viechu je symetricka, coz je jeéSpodtrzeno tim, Zeun je
umisgn na osu pozemku. Dominantni jsou zde dva vjezdgatdze, které jsou umdsty v
hmot predstupujici ped hlavni rovinu prceli. Horni plocha Utvaruipominajiciho bastion je
ve druhém podlazi vyuZzita jako balkofigtupny d¥éma francouzskymi okny. Whi fasada
okazuje na klasicky archetyp domu, poddfako Venturiho dm pro matku. Qbr. 44) Venturi
v pripadt tohoto domu ¥donme vyuziva srozumitelnou symetrickou siluetu se Sikratechou,
kterou ale rozbiji umighim rozdilnych oken na kazdé polo¥ifventuri zde vyuZziva typické
pasové okno (Le Corbusier) a typiakgercové okno Alda Rossiho. Miller se fipads domu
v Orfechu naopak snazi o az otrockou symetrii, které@eé docileno, protoZe na jedné stran
fasady bylo nutné umistit vstup. Yipact celni fasady i ostatnich fasad se jednéd o drobné,

rusivé nuance, které vybuji ze symetrického konceptu. V Zzadnétippd nemizeme hoviit

o sofistikované kontradikci, ktera jéifpmna ve Venturiho projektu.

Obr. 43: Dim v Ofechu (foto Eva Bortelovd) &5 Obr. 44: Dam Vanny Venturi (foto Archdaily)

Ctvercovym pdorysem a rozvrzenim téda shodnych fasad nétyfi swétové strany se
Millerova realizace fiblizuje spiSe renesani vilové architektie, avSak chybi velkorysost
okolniho prostoru, ktera by vtahla krajinu doymitojektu a posilila takisobeni domu, jak to
zname u Palladiovych vil. Kolem Millerova domu zhjivpouze uUzké pasy zahrady, které

pusobi stisang.

Centralnim motivem domu vi€chu je krbovééteso s pilehlym schodi&m. Dim se
jakoby obté&i kolem této pevné osy, ktera determinuje rozloZ#idemi, podkrovi, i fdy.
Krboveé €leso je vyznamné svym vlivem na ugpdani mistnosti avSak nikoli svym vzhledem.
Zda se, jako by byl krb odsunut kamsi do prostofstmosti, kde splyva s ostatnimi prvky a
nabytkem. Tento dojem je j€é&imocren zvlaStnimieSenim kominu, kdy nad krbem je volny
prostor a kominov&lesa jsou umigha po stranach a zabudovana do zabradli sckodist

8 Podrobna dokumentace domu, viz ObjektPloze
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ubira krbu na tlezitosti. Zda se, jako by se jednalo o neftmikeepliku, gesto Ze krb je pkh

funkéni.

Obr. 45: Osa krb - schodiste v domé v orechu (Foto Eva Bortelovad)

Krb jako centralni prvek, koleméhoz jsou uspi@dany prostory domu, je jednim z
vyznamnych motit, které ve svych navrzich pouzival Frank Lloyd Wtigv jeho gipac se
vSak opravdu jednalo o vyznamnou vertikalni oserdkbyla jasécitelna v interiéru i exteriéru
domu. U navrhu AleSe Millera je to ugljiné. Dim je jakoby svazan zvén uzanten do
piedem pipravené formy. Krb se sice nachazi véedu dispozice a&ast&né ovliviiuje
uspdadani mistnosti, avSak je jakoby upazadh nejasé se ztraci v obyvacim pokoiji.
Kominova ¢lesa jsou spiSipkazkou nez dujicim prvkem v pozitivnim slova smyslu. Jako
by projektant podédomn citil, Ze by krb ndl byt vyznamnym prvkem, ale zaravehtl, aby
vzniklo néco zajimavého, zvlastniho, tak navrhl dva komitiypz se ale motiv krbu stal

nesitelnym.

Obr. 46: Schodisté a krb v domé Vanny Venturi (foto Wikirquitectura)

Také Venturi pouzil osu schodist krb jako centralni motiv v navrhu domu pro svou
matku. Podle Venturiho schodist krb soup# o centralni pozici v dota pra¢ tuto

kontradikci Venturi ve svém navrhu zachycujer( 46). Venturiho navrh je vSak mnohem Iépe
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promyslen, doslova vidime bitvu o vysadni postakemi a schodigt které ho jako had obita
Millerav navrh pouze opakuje tento motiv, beftg@mnosti napti, navic s absurdni formou
dvou komirii.

Jak jsme vidli v této skupir, projektanti v 90. letech a négbomu tisicileti, se bez#y
¢asto inspirovali postmoderni architekturou, avdaki tak bezdky a bez hlubSiho pochopeni
problému. Projektant Miller ndjklad neuvedl Zadného architekta ani stavbu jakousv

inspiraci, souvislost s Venturim je zde ale jedradnd.

Ozwny postmoderny se v tva¥bkterou z#éazuji do této skupiny, objevovali uz od
devadesatych let a kolem roku 200%imaji postups ustavat, aby uvolnily prostor jinym

formam, je nafiklad kanadsky srub.

Srovnani piadorysu domu Venturiho a Millerova domu

Pldn 2: Dim Vanny Venturi (zdroj Wiki Arquitectura)

Plan 3: Prizemi domu Orechu (zpracovala Eva Bortelovad)
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Palac

Palac je rozsahla nakladna stavhidec nejtypitéjSi predstavitel podnikatelského baroka.
Tento typ doni se realizuje fevazré na rednestich a v obcich v okoli velkychdst. Stavba
secasto umisuje doprosted pozemku, v tomifpadt miZze byt zahrada redukovana na uzké
pasy kolem domudpr. 47), nebo do zadniasti parcely, tak aby vynikla Gpravéepzahradky

ve stylu francouzského parku. V druhérfippt je dim umistn takka k zadni hranici

Obr. 47: Dim v Praze - Dolnich Pocernicich Obr. 48: Dim v Praze - Hornich Pocernicich
(zdroj Google Earth, zpracovala Eva Bortelovd) (zdroj Google Earth, zpracovala Eva Bortelovd)

Specifickou skupinou lidi, kiesi stavi tyto Palace, jsou&sti. Pojem vysétluje Jakub
Tichy ve své bakatéké praci:
(Jedna se o) ,socidlni skupinu jedindteri se zivi provozem pavych atrakci. Pro tyto stské je
charakteristicky kéovny zpisob Zivota, jelikoz pai nutrs k jejichfemeslu. Jde o socialni skupinu, ve které
je sdilena spolma socialni identita, kterd je umimvana vzjemnymiifbuzenskymi vztahy. Tato sociélni

skupina ma silnou sdilenodquistavu o svychipdcich a sfj Zivot povazuji za pokemvani rodinné tradice

a kulturni kontinuity.“8®

Do této skupiny lidi mohou piét bohati Romové, nejsou to ale jen oni. Bohatski
manifestuje velikosti domu, pouzitim luxusnich miaié i nakladnym zpracovanim detail
V devadesatych letech si tento typ domu &tawnekteri podnikatelé z jinych odsvi, ti se ale
pozdtji od ngj odklonili. Stalo se tak postupmmezi lety 2000 a 2005.7iRladem je dm

8 TICHY, JakubKolotocdsi ve 21. stoleti aneb Zivotdskych Olomouc, 2013. Bakalgka prace. Univerzita
Palackeho v Olomouci, Filosoficka fakulta, Katedegiologie, andragogiky a kulturni antropologie dgaci
prace Jaroslav Sotola. s. 42.
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v Hornich Pgernicich Obr. 49). Ostatni i piiklady staveb ze skupiny Palac, kterym jsem se

vénovala, si postavili siSti (Obr. 50, Obr. 51 aObr. 52).

Majitelé uvadji, ze nemaji radi moderni architekturu, protozsetjeha a neudtulna. Jsou si
védomi toho, Ze jejich domy se nemusi libit kazdédak tika majitelka ¥tSiho ze dvou
studovanych objektv Jeri: ,Dam by si nél koupit rekdo, kdo ma, stefhjako my, rad
historickou architekturu, spi3 nez tu dnesai.Tento typ domu si&sinou budouci majitelé
navrhuji sami tak, abyipsré odpovidal jejich pedstavam. Realizace stavby byva rgvn
swiena rkkomu z gibuznych. Tito lidé mivaji velké rodiny a v nichgero vzdy najdedkdo,
kdo podnika ve stavebnict#f

Obr. 50: DGm v Dolnich Pocernicich
(foto RK Century 21 Coloseum) %°

Obr. 51: Mensi diim v Jenci (foto Eva Bortelova) 91

Obr. 52: Vétsi dim v Jenci (foto Eva Bortelova) %2

87 Informaci mi sdlila pti prohlidce ¥tsiho domu v Jam (Karlovarska) jeho majitelka.
88 Informace od realitni makiy spole&nosti Century 21 Coloseum.

8 podrobna dokumentace domu, viz Objekt 1Rroze

% Podrobna dokumentace domu, viz Objekt Boze

91 Podrobna dokumentace domu, viz Objekt 1&Woze

92 Podrobna dokumentace domu, viz Objekt FHiloze
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Tento typ, pokud jsou jeho maijiteli &sti, ma velmi ustalenou typologii. Do objektu se
vstupuje ze $edu uleni fasady. Hlavni obytny prostor ¥ipemi je proti vchodu tak, aby do
n¢j bylo vidét z prosklené fedsir, mivd mramorovou podlahu, sloupy v antickém sgylu
bohatou Stukovou vyzdobu. Dominantou speteské zény domu je monumentalni mramorové
schodis¥. To byva najastji umis&no na osu vstupu, jak to vidime u obou ohjekflerti (Obr.

53 a Obr. 54). Velmi podobné schodi&thajdeme také v doénv Dolnich P@ernicich, tomto

piipact ale neni v ose vstupu. Nad scha#isbyva za¥Sen mohutny lustropr. 55 vpravo).

Obr. 53: Mensi dim v Jenci — schodisté (foto Eva Bortelovd)

Obr. 54: Vetsi dim v Jenci — schodisté
(foto RK Century 21 Coloseum)

V hlavnim obytném prostoru se také nachazi kasto kvalitni kamenicka prace) a velky
jidelni stil pro osm az deset osob. V fmnhajdeme pobytovou halu, ze které se vstupuje do
loZnic a koupelny. LoZnice ro#li ma vlastni velkou koupelnu s vanou v prostoskdy Satnu
a byva umistna na osu vstupni fasady. \igoryse se navrh snazi vyhnout chodbam, do
jednotlivych mistnosti se vstupuje z haly, kterdp¢bytova. V fidoryse se plytva prostorem
(nap. okii WC), coz ale vzhledem k finanimu zazemi majitél nemusi vadit. Ustalenou
typologii Palace sitskych mizeme vidt na planechp({an 4, Plan 5, Plan 6)
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Pldn 4: Karlovarskd 447, Jenec (zpracovala Eva Bortelovad)

Pldn 6: Jinolickd, Praha - Dolni Pocernice
(zpracovala Eva Bortelovad)

Pldn 5: Karlovarskd 480, Jenec (zpracovala Eva Bortelovad)

Pldn 7: Lipi, Praha - Horni Pocernice
(zpracovala Eva Bortelovad)
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Pouziti nekvalitnich materi@lje kliSé, zvla&t v interiéru, kde naopak pouzivaji luxusni
materidly jako je mramor, zlato, alabastr, exotickévo. Casto na zakéazku zpracované
kamenné prvky (napkrb, kuchyiskéa pracovni deska), cenny historicky (zamecky)tekbv
kombinaci historizujicim (na zakézku vyrobenym).uksiva vyzdoba &Sinou pocti
zpracovana, realizuji ji firmy, které opravuji pakya S timto kontrastuji lewjsi materialy v

exteriéru: plastova okna, keramicky obklagay mérg kvalitni omitka.

Obr. 55: Dam v Dolnich Pocernicich - spolecenskd zéna domu, alabastrovy lustr a detail hlavice sloupu (foto RK Century 21 a
Eva Bortelova)

Palac je nejhonosgjsim typem podnikatelského baroka a podoba se harak palacici
renesatini, palladianské vileqpr. 57), se kterou ma spairy étvercovy pidorys acasto také
protikus zvyra#ujici vstup. V pipact podnikatelskych Palécje ale napodobenina portiku
velmi nedokonala a neodpovida logice historickyaorv. To se samdejmé netyka jen
portiku, ale celé stavby. @&skych vzait je tomuto typu domu pra¥godobr nejblize barokni
Michniv letohradek, zvany téZ Amerikakr. 56), ktery se se zast&wou plochou kolem sto

Ctyticeti meth mize porovnavat spiSe s nidnxusnimi giklady €chto novodobych paléc

Obr. 56: Michndv letohrddek (zdroj Aktualne.cz) Obr. 57: Villa Rotonda (zdroj Wikimedia Commons)
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Sidlo

Sidlo ma podobné charakteristiky jako palac, jeral®mhem méhhonosné a stavi si ho
vétSinou cesti podnikatelé. Zvenku jsotasto stidmgjsi (pramérny dam), uvnit mivaji
honosny obyvaci pokoj se sloupy, misto mramémsto levijSi dlazba. Pouziva celkév
levrejSi materialy. Zde spiSe najdeme levné napodobenimytace drahych material
(nalepovaci polystyrenoviémsy, prefabrikované balustrady a betonové sochytsti stavi
honosji, ale také dsledrEji a poctiwji. Sidla jsou ¥tSinou z devadesatych let nebo cca do
roku 2005, dnes uz spiSe ojeflen Skupina Sidlo je také mnohem variatjii nez skupiny
Palac.
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Obr. 58: Dim V Zahraddch, Rudnd Obr. 59: Devétsilova 483, Kvétnice
(foto RK Archer Reality) 93 (foto Eva Bortelova) %4

% Podrobna dokumentace domu, viz Objekt 1@#oze

% Podrobna dokumentace domu, viz Objekt 1®#oze
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Hrad

Dum Hrad je jednim z nejvyrazj$ich gedstavitel podnikatelského baroka. Spérhe

viv s

vvv

vézicek, strmou sechu,casté jsou také kamenické prvkyékdy se niize jednat o imitaci
kamene, nebo prefabrikované betonoveé prvky i(nlaglustrady). Celkayma \tSi tendenci
pouzivat prefabrikaci nez Palac. V interiéru hodiyuzivd devo a potrpi si na kvalitni
tesaskou praci. Obvykla jsou i kovana zabradli a ddé&taily. V tomto typu domu také vzdy

najdeme oteteny krb.

Typickym stavitelem Hradu je podnikatel pochazejiciekteré ze zemi byvalého
Sowtského svazu. V kontextu ruskeé tradice se zda podéthto dontt pochopitel®jsi.
Vysoce hodnocenaisdowka sakralni architektura byvala uzed skoro tisici lety velmi
¢lenitd. Dreveny Kostel vzkiSeni Krista z 11. stol. v Patakinu, ktery vidingefatografii Qbr.
60), je souasti s¥tového adictvi UNESCO.

=
A
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Obr. 60: Dreveny Kostel vzkriseni Krista z 11. stol., Patakino, Rusko
(foto Photograd)
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SpiSe nez na sakralni architekturu navazuji stutdbwtavby na ruské historizujici styly
konce 19. a pgatku 20. stoletidbr. 61). V Rusku jsou i dne&asté a velmi oblibené radikéin
historizujici novostavby, jako je néklad hotel Garibaldiho hrad veastt Samara@br. 62),

ktery byl dokoren v roce 2017.

Obr. 61: Paldc Massandra, Rusko, konec 19. stol. (foto Obr. 62: Garibaldiho hrad, Rusko, 2015 (foto Steemit)
Wikimedia Commons)

Domy, které jsem v ramci vyzkumu navstivila, vznikyoce 2007 a 2009. Roztockyrd
(obr. 65) si postavil kazaSsky podnikatel. Jednalo se algbvy projekt (z ruského katalogu),
ktery na mistni podminky upravil AleS Miller, o kéen jsem jiz psala v kapitole Stin

postmoderny. Navrh bohuZel, podébjako v gedchozich fipadech, neni ifliS kvalitni.

) &
i A

Obr. 63: Dim v Roztokdch - situace (zdroj Google Earth, zpracovala Eva Bortelovd)
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Pokud odhlédneme od vizualni stranky, g&imi problém je nevhodné umist na
pozemek, ktery je vzhledem k velikosti domtlip maly ©br. 63), a nedostat@mé pros¥tleni

interiéru flan 9).

Obr. 64: Dim Pod Skalkou, Rudnd Obr. 65: Dum V Solnikdch, Roztoky

(foto RK Qara) %° (foto Eva Bortelova) %

) S Sy N I
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Pldn 8: Padorys pfizemi domu v Rudné Pldn 9: Pidorys pfizemi domu v Roztokdch
(zpracovala Eva Bortelovd) (zpracovala Eva Bortelovd)

Druhy dim, ktery se nachazi v Rudnép¢. 64) si postavil podnikatel jvodem z Ruska.
Celkow jde o lepSi navrh,tn je mensi, ale matéingjSi padorys. Interiér i exteriér jgeSen
v jednom duchu a snazi se navoditedbwkou atmosféru a to ¢etnd prisvitného skla
v diewenych oknech, &dleného podobh jak to zname zZeskych hrafl za zamk. V domg
najdeme i kvalitni kovi&keé a truhléské detaily Qbr. 66). V obyvacim pokoji je umish také

precizré, i kdyZz ne rdné, zpracovany piskovcovy krb. Velkd pozornost byaowvana také

% Podrobna dokumentace domu, viz Objekt ¥ oze

% Podrobna dokumentace domu, viz Objekt Joze
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zahrad, ktera je buja porostla vegetaci. Dojem trochu kazi prefabrik@vémalustrady a
betonové sochy. V rdmci neogotickych vyrazovyclspeak mizeme v pipads tohoto domu
mluvit o souladu exteriéru a interiéru. &thto dvou dom se ot potvrdilo, Ze relativé Iépe

navrzeny dm byl individualré navrzen architektem.

QT

Obr. 66: Dum v Rudné - obyvaci pokoj Obr. 67: Dim v Rudné - detail zdbradli (foto RK RK Qara)
(foto Arturo Gutiérrez)
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Kanadsky srub

Kanadsky srub je typem stavby, ktery se u nas olgeaZ po roce 2000. S roubenymi
stavbami se setkame uz i v 90. letech, tehdy sedialo spiSe o kopieskych vzoi. Jednou
z prvnich realizaci je takidh v Tehow (Obr. 68). Majitel stavebni firmy, ktera se do té doby
realizovala zé8né domy, si ho postavil pro svou rodinuar® mel velky ohlas mezi jeho
znamymi, kté& se jezdili na realizaci divat aktefi si podobny dm u firmy objednali.
Poptavka postupvzrostla natolik, Ze firma dnes realizuje vyhra#tanadské sruby a od roku
2000 jich postavila vice nez #e¢&. °” Dam v Tehow je jednim z prvnich a je také mnohem
jednodussi a HOmejSi nez pozési realizace. Majitel stavebni firmy si ho navddm a
dispoztni feSeni trpi tznymi problémy, coz je vifl zejména v podkrovi, kde projektant

nedokazal skloubit konstraki systém a &elnou dispozici@br. 70).

Dum v Teéptirg, kolaudovany v roce 2012Hr. 69), Si rovréZ postavil pro svou rodinu
v Rusku, kde maji srubové stavby obrovskou tradiento dim byl navrzen ve spolupraci
s architektem, coz se projevilo v & lepSim fidoryse Obr. 71). Majitel v roce 2003 odjel do
Ruska, aby tam studoval tradici roubenych stavé@mtd studiem stravil &olik let a teprve
poté zalozil firmu. Ta sidli v Rusku, kde sed3jta opracujeigdvo, cim se pro kontrolu sestavi,
vSechnycésti se pdivé oznai. Po té se objekt znovu rozloZi a v ndkladning aaveze na
misto ugeni vCechach, kde je @b sestaven®® Majitel firmy méa obrovské znalosti ve
Zzpracovani teva a v oblasti tradiniho zgisobu stavby roubenych ddémcoz se projevuje

v kvalité zpracovani detailwopr. 72 vpravo).

Kanadsky srub si stavi lide, ktemaji radi girodu a hledaji zdravé praeti scistym
vzduchem, tyto domy se tak stavi relativd@él od Prahy. Bm macasto nadstandardvelky
pozemek, u domu v Teh®\e to fes @t tisic metfi ¢tverenich. Tento dm se nachazi
v krasném firodnim progtedi, v sousedstvi lesa. Zahrada je veltteHita, lidé, kté si stavi
kanadsky srub, travi hodgasu venku. Stivodnim skromnym stavenim prvnich kanadskych
osadniki (Obr. 73), nema dnesni srub realizovanyeském progedi krong roubené konstrukce

jiz mnoho spoléného. Nazev tak odkazuje spiSe na dnesni luxusaiis&é realizac®br. 74)

9 Informace od majitele stavebni firmy.

% Informace od majitele stavebni firmy.
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Obr. 68: Dim v Tehové (foto RK Delfin) °
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Obr. 70: Pudorysy domu v Tehové
(zpracovala Eva Bortelovd)

% Podrobna dokumentace domu, viz Objekt®loze
100 Podrobna dokumentace domu, viz Objekt F#oze
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Obr. 71: Padorysy domu v Téptiné (zpracovala Eva bortelovd)



Obr. 72: Detail napojeni trdmu vlevo Tehov, vpravo Téptin (oboji foto Eva Bortelovd)

Obr. 74: Soucasny kanadsky srub (foto Pioneer Log Homes)

Obr. 73: Vzhled srubu puvodnich kanadskych osadnikd,
Westfield Village, Ontario (foto Shannon Kyles)
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7. Zobecnéni zaveru a vyhledy do budoucnosti

Téma Podnikatelské baroko jsem si vybralag&ami proto, Ze se jedné o témaiegahem
do sowasnosti, které dosud nikddilkdadné nezkoumal. Hlavnimidzodem byly ale zajimava
témata, ktera tento vyzkum nabizel. Co to viasimdnikatelské baroko je? Komu se libi?&ro
maji k rému architekti takovy odpor, Ze ho ani neghstudovat? To byly otazky, které jsem si
na z&atku vyzkumu kladla adhem prace jsem se na snazila odpotdét. V pribéhu psani
se pak samdejm¢ vynorovaly dalSi otazky. Nadkteré z nich se mi (snad) pdda najit
odpowd’, ostatni musi pidkat na dalSi vyzkum,tauz mij nebo rkoho jiného. Témartstalo
ponmerné Siroké, vzhledem k tomu, Ze se problému zatimapadrobgji nevénoval, nechtla
jsem ho piliS zuZzovat. Povazovala jsem zaeafité, aby v praci bylo zachyceno celych dvacet
pét let po roce 1989, protoze jeditak je patrny vyvoj, ktery v tomto obdobi pebih Krome
odpowdi na vySe uvedené zasadni otazky zde uvadim @ik skutenosti, které m

piekvapily, protozZe jimi byly vyvracenyehteré z mych fivodnich gedpoklad.

Jednim takovymiedpokladem bylo to, Ze v obdobi socialismu se yprdlgicky nestagly
rodinné domy a okam&itpo revoluci je lidé z&li budovat. Fitom to bylo pra¢ naopak,
v sedmdesatych a osmdesatych letech se postavidbormodinnych dorin Frispély k tomu
velkou nErou také dva typové projekty: rodinnyird typu V (zvany Sumperak) a rodinngrd
jiny projekt jej, co se e pdtu realizaci, ani po roce 1989 rieponal. Bsné po sametové
revoluci se naopak stavebni aktivita skokpvopadla. V prvni polovihdevadesatych let jest
nefungoval hypoini trh a vzhledem k pomalémustu plafi a devalvaci koruny si stavbu
rodinného domu mohl dovolit jen malokdo. Po roc83.8e pak hypotai Uwry zataly pomalu
rozbihat, ale na gmérnou hodnotu z let 1985 — 1990 sai@ibzahdjenych rodinnych d@m

dostal az po roce 2000.

Z vySe jmenovanychiodi se v prvni polovié devadesatych let postavilo velmi mélo
staveb, které by se dalyiadit pod pojem podnikatelské baroko. Z dgriteré se v tomto
obdobi dokouily, jich byla wtSina rozestasna jiz red rokem 1989.iftkklady podnikatelského
baroka, které jsou obegrnimany jako typické pro gatek devadesatych let, jso&tsinou az
z konce let devadesatych a prvni¢h fet po roce 2000.

V piipadt dvou nejstarSich stavebraaenych do vyzkumu (kolaudace 1995 a 1996) plati,
Ze byly postaveny nekvalira potykaji se s celdadou problén, jako je zatékani a degradace

materialu. V této dobzaleZelo spiSe na velikosti domu, navrhy byly radkvi a nevhodné
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bylo wétSinou i umisini na pozemku. Tyto charakteristiky uz al#Sinou neplati pro pozgi

realizace.

Mezi lety 2000 a 2005 uz se stivmnohem vice a préwz tohoto obdobi pochazi cékida
piikladi podnikatelského baroka. Kolem roku 2005 tentodrestiné klesat, cozZ se projevilo
zdjem o0 nizkoenergetické rodinné domy pdepy programem Zelena usporam, jelikoz

s pozadavkem nizZsi speby energie na vyté&pi jde ruku v ruce také jednodusi tvar objektu.

Pres pozitivni vyvoj vkusweské spolénosti smérem k jednodusSim tvaam rodinnych
domi ale po roce 2005 stale existuji specifické skupiaiyktefi stavi ve stylu podnikatelského
baroka, jedna se zejmeéna @tské, rodiny podnikajici v zabavnimipmyslu (powové atrakce)

a rodiny cirkusak. Tito lidé si ¥tSinou navrhuiji i realizuji své domy sami a jejicdkladné
rezidence maji velmi ustalenou typologii. Tito liddmitaji moderni architekturu a naopak
obdivuji divejsi aristokraticka sila. &Sinou pouZzivaji velmi kvalitni materidly, jako je
mramor, zlato, alabastr a exoticki&wdo, vyjimkou jsou ale okna, ktera jsoétdinou plastova.
Tyto domy jsou také vzdy ogany bohatou a kvalithzpracovanou Stukovou vyzdobou. Pro
tento nejhonos#Si typ domu navrhuji ve své praci ozeai Palac. Jiny typ domu, Hrad, si
stavi podnikatelé pochazejici ze zemi byvaléhostskeho svazu a jejich stavbyepme
vychazeji z podoby neogotickych sidel ruské Slecht®. stoleti. Tento typ kliebithaopak
hodre vyuziva devo a kované prvky. Ani zde neplati mytus o nekmédh materialech a

Spatném zpracovani detail

Nekvalitni provedeni se tedy v ramci studovanyelvedh nepotvrdilo, &Sinou to neplati.
Casto jsou stavby velmi precizprovedeny, vyjimkou je pouze prvni polovina desdtgch
let, kdy se opravdu stao nekvalitre.

Co ale ¥tSinou plati je nekvalitni projekt, ktery typickgloyl zpracovan architektem. P&v
to povaZzuji za hlavni problém. Domy jsou navrZzepgt&, co se tyka organizace prostoru a
provozu v dom. Stavba byva také nevhadomistna na pozemek, ktery je nawiasto filis

maly, takZe zahrada je redukovana na Uzké pasynkdéemu.

Nekteré stavby alefpkvapily dobrym pdorysem, osétlenim, Gtulnosti — byly to hlaen
dva domy z projektu Mala Sarka, kde je znat, Ze&ahem stoji architekt. Je tam i kvalitni

urbanistické&eSeni uvnitlokality, ale nedostat@é propojeni s okolim.
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Otazkou #stava, zda by architekti n€i mit vice pochopeni pro ty, kieodmitaji
pokratovani Svachovyeské pisnosti jako jediné cesty. Historismus je fijgpelny, gitom
vychazime-li ve svych navrzich z funkcionalismu ebtggch neboticatych let, je to jiz také
historismus. Domnivam se, Ze netinpsné odsuzovat a priori stavbu, ktera vychazrakni
¢i klasicistni architektury aeba i pouziva&které typické detaily zthto obdobi. Zaleziipce
na kvali€ navrhu a ta &Sinou moc dobra neni préproto, Ze tyto stavby navrhuji lidé, kterym
chybi potebné vzdlani. Mozna, Ze kdyby navrhy historizujicich stavepracovavali
architekti, byl by vysledek lepSi. Kopirovani k¥aich detaii z minulosti na architektonickych

Skolach, které bylofive sowasti vyuky, mozna #to urcity smysl.

K zamysleni je také to, Ze mame v nasSi zemi velké®zstvi nevyuZzitych historickych
objekti, byvalych reprezentativnich rodinnyeh Slechtickych sidel, mnohé z nich v okoli
velkych nest, a gitom se buduji novostavby, které tato sidla napafdoomnivam se, Ze
snaze o vhodnou rekonstrukéchto objekli by mgla byt wnovana ¥tSi pozornost, ze strany
architekf, obci i vlastnik nemovitosti. ¥im, Ze po zdélé rekonstrukci by tyto stavby mohly

byt pro ucity typ klienta velmi atraktivni.

Udalosti v roce 1989 jistpati mezi nej¥étsSi zneny, kterymi naSe ze#rve dvacatém stoleti
prosla. Revoloni udalosti a fetrzeni kontinuity obvykle fimaSeji rozkolisani hodnot ve
spole&nosti, v ipad architektury se toto projevilo vznikem podnikak&lso baroka. Podobné
styly najdeme ve vSech zemich byvalého vychodniibkub S postupujicimiasem, jak se zem
vraci do svych koleji a je obnovena kontinuita \jgyse tento jev Zéna stavat vice okrajovym,

i kdyz jist vzdy Zistanou wité skupiny lidi, které takto stavbudou
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