V Praze dne 9. 3. 2018 Fakulta Architektury CVUT, Ustav navrhovani II.
Posudek vedouciho §kolniho atelieru
Bakalar'ska prace — Stépanka Pougova

Uvod: Stépanka pati mezi &yfi intelektuaing nejsiingj3i studenty, které jsem b&hem svého ugitelského plsobeni na
CVUT potkal. Sama inicitativné studuje nejlepsi teorii nadeho femesla jako Camilla Sitteho, Leona Kriera a jiné a
navazné nevaha konkrétni situaci svého zadani podrobit brilantni analyze pojaté zomym dhlem téchto knih, v tom je
opakované velkou vyzvou i vedoucim atelieru. Samotnd tvorba projekiu je pro Stépanku tvrdym zapasem. Jejf
nerozhodnost - trvalé védomi, Ze ma malo vstupnich informaci na to, aby udélala presné komplexnf rozhodnuti, pro ni je
¢asto ochromuijici a ¢asové ji vyCerpava. Presto se rozhodla bojovat dél a bojuje tvrdé.

Urbanistické a hmotové FeSeni: Bakal4fska prace navazuje na predchozf studii ATZBP. Bohuzel Stépanka se nakonec
rozhodla celek studie v bakalarské praci neprezentovat a zdZit prezentovanou &ast projektu jen na do dalsi faze
zpracovavanou stavbu méstského Ufadu. Tato &ast, nadéle tedy Cekajici na doplnéni celé vychodni fronty ndmésti, je
nicméné urbanisticky a hmotové zdafila. Pfi hiavnim viezdu do ndmésti se tato nova radnice uplatfiuje vyraznym, ale
pratelskym vysokym $titem. Je to radnice, vefejna budova — je tedy méiitkem o jeden drobny stupinek vyraznéjsi nez
okolni soukromé domy. Mira ristu méfitka mi pfipada spravna. Také Uprava ulice V Podskali i s jednoduchym
elegantnim fe3enim parkovani je zdafild a fakt, Ze radnice tvofi samostatny uzky ,blok* t&sn& podél hlavni osy namésti,
je v tomto pfipadé velmi adekvatni méstotvorné a kompozicné krasné feseni.

Vnitfni dispozice stavby: V hlavnim vstupnim podlaZl mi piipada nelogické, Ze kavarna se ,nedivd‘ do namésti a k
zdmku. To by z ni zcela jisté délalo mnohem zajimavéj$i prostor a snéze udrZitelny podnik. Vstupni hala s velmi
plijemnym vstupnim loubim je sama pro tak maly obecni Gfad trochu pfedimenzovand a kavama by se s ni snadno dala
propojit — oboji by se vzajemné posilovalo. Vstuptl do chranéné pozarni dnikové cesty je na viech patrech mnoho — tedy
mnoho poZarnich dvefi, je to opravdu to nejiednodussi Gsporné fedeni? Ktera we vyuZiva podkrovni sal? Na drovni sélu a
knihovny neni ani jedno wc a ani jedno bezbarierové. To znamena nutnost pii kaZdé potieb& pouZiti we jezdit vytahem do
suterénu??? Za vetmi dobré povaZuji umist&ni krytého parkovani a jeho dostupnost z ulice V Podskali.

Stavebni Cast projektu a tektonika navrhu: Ve vétsing pfipadi volbu konstrukéniho systému — Zelezobetonové
skofapky celé stavby z pohledového betonu, nepovazuji za Stastnou a promyslenou, zde se viak vzhledem k soub&hu
uZivatelskych a technickych poZzadavk( na stavbu zda by pochopitelnou volbou. Problémem bude jisté akustika sélu.
Také jakékoliv dodate¢né zmény instalaci v betonovych sténach, co? je u vefejné budovy automaticky predpokladany
poZadavek, se stavaji velmi tézko proveditelné. Co bych ale rad naopak vyzdvihl, je feSeni stavebnich detaild. Detaily
jsou velmi peclivé dotaZeny a feSeni fasady neni jen v ndznaku, ale obsahuje pfesné specifikace a detaily, které jsou na
drovni provadécich nebo dodavatelskych vykrest. Detaily jsou domysleny v mnoha ohledech stavebni fyziky — je vidét
velmi dobré vedeni konzultanta a dalSich konzultant(i z ¥ad dodavatell systemovych feseni — tedy pro Stépanku mala
zkouska skutecné prace architekta. Tektonika uZivajici motiv engadinskych osténi oken je tu dotazena az do redlného
konce vykresd, které by bylo moZno pedat femesinikiim. V piipadé radnice jsou takto tvarovana osténi adekvatni mirou
plasticity fasady. V tomto pfipadé bych héjil i jinak velmi naro¢né a drahé beziimsové feseni zaatikovych okapl — zde je
to pro tektoniku stavby zasadni a také toto je vyfeSeno az do Urovné systemové dodavatelské dokumentace.

Provozni nedostatky pldorysi jsou nepominutelné, ale silné stranky, zvlasté hluboky ponor do technickych fegeni
poetické tektoniky faséd, je mezi ostatnimi projekly vynikajici. Vzhledem k vySe uvedenému a vzhledem k tomu, Ze

pfedmétem bakalarské prace a tedy toho, co mé byt hodnoceno, je spiSe technické zpracovani nez Gvodni navrh,
navrhuji hodnoceni znamkou B.
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