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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Zadani prace bylo splnéno.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Prace spliiuje definovany rozsah zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student nejdrive popisuje detailni postup vypoctu tepelnych ztrat, nicméné bez konkrétni vazby na reseny ukol.
Projekt je zpracovany v rozsahu zadani, nicméné je tfeba zminit nasledujici body:
-V praci neni feSen zdroj tepla pro vytapéni a pripravu TV, prestoZe vstupy pro navrh tepelného vykonu jsou
definovany.
- Ze zavéru porovndni vypoctu tepelnych ztrat neni patrné z ¢eho vychazi odchylka porovndni 5 %.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat fesenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi
reseni

Student vyuZiva dostupnou normu na vypocet tepelného vykonu, nicméné v resersni ¢asti nespattuji prinosny popis
vypoctu tepelnych ztrat, ktery zabira vice nez polovinu textu reSerse. Text se neodkazuje pfimo na porovnani vypoctu
tepelnych ztrat.

V préci postraddm uvedeni prednosti 3D modelu, ktery se pro BIM vytvari ve vztahu k projektu vytapéni. 3D model se da
jisté dale vyuzit Iépe, nez pro stanoveni tepelnych ztrat mistnosti.

Kladné hodnotim srovnani vypocetnich postupl se zavérem, ktery umoznuje vyuzit modulu pro vypocet tepelnych ztrat.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je srozumitelnd jazykova Uroven dobra, v praci jsou ob¢asné preklepy.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlti k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.
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Student vyuZil dostupné technické normy. Ke specifickému objektu vily Tugenhat by bylo vhodné vyuzit vice odbornych

pramen( dostupnych v knihovné CVUT fakulty stavebni. Lze dohledat prispévky vénuijici se popisu technickému fesen i
pribéhu rekonstrukce vily.

Dalsi komentare a hodnoceni
Komentare a pripominky k praci jsou uvedeny komentare ke zvolenému postupu reseni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce je zpracovana dobré urovni, komentdre k navrzenému feSeni a odborné urovni jsou uvedeny vyse. K obhajobé
pokladam nasledujici dotazy:

- Jeredlné pro objekt vily Tugenhat uvaZovat pro vsechny konstrukce poZzadované hodnoty soucinitell prostupu tepla
podle €SN 730540?

- Co zptsobuje odchylku pfi vypoétu tepelnych ztrat mezi modulem v Revitu a standardnim vypoc¢tem pode €SN EN
12831.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 15.6.2016 Podpis:

2/2




