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Ve studii Daniel zpracovaval zadéni, které je podrobné popséno v ,Zadani semestraini prace”“.

Zkrdcené: Mistem zaddni byl rozlehly nedokonceny smichovsky blok. Ukolem prdce bylo na této
odrazové plose prozkoumat obecné monosti bloku a vnitrobloku. Vzhledem k mistu i michdni funkci,
vcetné jejich volby a obhajoby, Jakkoliv je takovd kompetence kfehkd a akademickd. Fyzicky i socidlni
kontext okoli je pravé tvofen. Tato proménnd nejistota se ukdzala byt jednim nejzajimavéjsich
katalyzdtori semestrdinich ndvrhd.

Toto je druhé semestralini zadani, které Daniel v naem ateliéru zpracovéval. Oba névrhy maji sty¢né
body, resp. vychodiska zpGsobu prace. Pokud bych je mél, po vzoru Rostislava Svéchy néjak nazvat,
tak dekonstruovanym parametrickym strukturalismem. V prvnim zadani (ATBS) to bylo podfizeni
struktury domu vyhledovym dhldm a jen a pouze jim. Névrh byl 0 poznani divocejsi, odvazngjsi, ale

vy,

srozumitelnéjsi a jednozna&néjsi nes tento aktudlni, zde posuzovany.

Misto celkem logického dokon&eni extra velkého bloku autor abstraktné prepisuje siluety prazdné
proluky do prvniho pldnu a socharsky tvaruje dm. Laicky: z mé&lkého reliéfu déls reliéf hluboky a
prostorovy. To je moje &etba navrhu. Preklad4m si ho pro sebe, tak, jak ho mohu pochopit,
akceptovat a hodnotit. Svoji cestu moZnd Dan vysvétli sam. Hlubokym reliéfem Daniel nabizi
rozostfeni jednoduchého chépani bloku a méstské struktury a pokousi se nabidnout romanticky
pohled na stary nekonsolidovany Smichov. Ziskavéd mnoho meziprostor(, teras a specifickych
prostor(. Studii jsem ji? jednou hodnotil, a tedy se pokougim byt stru¢ny. Myslim, %e navrhu by
pomohlo jesté vic tlacit na pilu. Z nékolika divodd. Prvni je srozumitelnost romantického zdméru a
druhy je vytvoFeni jesté dramatictéjsich prostor k bydleni. Jak venkovnich prostor bytd v souvislosti
se zdanlivé dystopickou zeleni rostoucich se véech moZnych i nemoznych koutd a ploch domu ... a
podobné bych pfemyslel o sloZitéjsi struktufe byt — vicepatrovy tetris se nabizi. Pfedstavuje-li navrh
otisk dystopie, a spojeni nedokonéenosti starého Smichova a moderny 70 let, tlacil bych vic a
pokousel se ho zlomit ptes tuto hranu do Cistého romantismu. Hrana nebezpednd, protoze
Hundertwasser, a protoze postmoderna. (Ale postmodernu co? Posmodernu milujeme!)

Lehko se mi ted'kritizuje. Jenze sledoval jsem s napétim, do ¢eho se Dan pustil a ma moji tctu.
Nakopl cely atelier k odvaze. Mozné je viechno, zdélo by se. Ze by si zrovna pfipravil klidné pole pro
zpracovani bakalaiského projektu nelze fict.

Tedy prohlédl jsem peclivé cely bakalarsky projekt. Konstatuji, Ze je kompletni a je zpracovan ve
velmi dobrém standardu. Zasadni chyby nevidim, drobné nepitvam, najde je oponent. Svlij posudek
pisi z jiného uhlu ne? on.

PFece nékolik poznamek: Principielné nerozumim zatahovéni Zelezobetonovych nosnych stén dovnitF
dispozice, resp. jejich kombinaci se sloupy. Spolu s zelezobetonovym nosnym obvodem a nosnymi
schodistovymi halami bych je z pldorysu vyloutil, protoze flexibilita. Dostanu-li se do detailu, zaénu
pfemyslet o topnych registrech nakreslenych pfed velkoplo3nym francouzskym oknem — fegeni by mi
meélo byt jasné i z padorysu 1:50. Usmévny je metafyzicky boj s pojmenovénim pohledll ,,pohled na
sever”, jako bych si vzpomnél sdm na sebe na primyslovce. Detail svétliku (€.v. H1.17) by byl urgité
jednodussi. Tim odkazuji na komplexnéjsi a obecnéjgi problém. Studenti by méli umét v dokumentaci
odkazovat na celky, kde jednoznaéné pfenaleji zodpovédnost na zhotovitele a jeho dodavatelskou
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dokumentaci a oni (coby projektanti provadéciho projektu) by tuto moderovali & schvalovali. Je to
moje chyba je potteba to uéit. Zmateény nazev nékterych pfedméta ,realizagni projekt” jim v tom
také moc nepomaha. V projektu ZTI resp. VZT by mne byval zajimal zplsob vymény vzduchu a
vytapéni komerénich prostor. V projektu PBR by mne zajimalo vymezeni pozarné nebezpeéného
prostoru objektu resp. protinani poZarné nebezpeénych prostord a jednotlivych poZarnich asekd, pro
cely objekt, nejen pro zpracovavanou ¢&dst. Stejné tak bych si u tohoto projektu ovéFil dostateénost
osvétleni (ne oslunéni Dane). Moc nevétim byttim v nizéich podlazich.

Za bakalaFskou praci navrhuji Danielovi Parachinovi B. Radéji bych mu dal A. Prosté mi vyhovuiji lidé,
co riskuji. Koneckonct Ester Ledeckd taky nevyhrala hned, jak by se zddlo z médii. Nejprve dlouho
délala bldznivé a s odvahou to co ji bavi a nic jiného. Nezajima mé Danovi odvahu brat, chci mu ji
davat. Chci, aby si dél palil po nocich &elo lampi¢kou a snajil se pfijit na nejlepsi recept, ktery nikdo
z nds nebude chépat. TotiZ na svdj recept.

Chci vic takovych student(i do magisterského stupné.

V Praze dne 10.3.2018 Michal Kuzemensky
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