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OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

studenta: Bc. Jakub Sourek
s nazvem: Vyuziti gyro-akcelerometrického systému Xsens a Mocap systému Vicon k méreni pohybu
vestibularniho aparatu.

Kritéria hodnoceni diplomové prace Pocet
bodu

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu |22
(splnéni zadani). (0 - 30)

Komentar: kazdé zadani, resp. kazda ¢ést i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované praci!, pouze
zcela splnéné zadéni muze byt ohodnoceno max. 20 body. Podle rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela
vhodné ¢i Gplné zpracovana, se snizuje ekvivalentné hodnota 20 bodt. Uvedeni cile v ivodu prace je povinné,
a pokud neni uvedeno, student prichazi o 10 bodd. 30 celkovych bodu miZe obdrzet naprosto bezchybné a
velmi precizné zpracovana prace (to ale neni standardni situace, spiSe mimoradna).

2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30) 25
Komentar: zde je velmi dilezita uloha oponenta a to nasledujici: pokud je vétSina textu prevzata, pak student
ziskdvé max. 5 bodli, pokud je vSe psano slovy studenta, pak miZe ziskat max. 15 bodl, k tomu je mozné
pripo¢itat max. 15 bodl za vhodné a ucelené zpracovani dostupnych prament, tj. je uveden soucasny stav v
samostatné kapitole (5 bodt), vyznamné relevantni zdroje jsou komentovény véetné popisu vybéru (strategie
vybéru) téchto zdroju (5 bodd) a pouZité zdroje jsou vSechny a vhodné citovany, je posuzovano také slozeni
citovanych zdrojt, tj. aktualnost a vztah k tématu, obecné publikace jako matematické vzorce apod. se
nepocitaji do plnohodnotnych citaci, 1ze vypocitat pomér takovychto citaci, tj. uziteCné/neuzitecné a velikost
tohoto poméru je tfeba promitnout do bodovani (5 bodu).

3. |Formalni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (droven psani, oznaceni struktury |9

textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bodl)

Komentar: v soucasné dobé maji studenti k dispozici jak literaturu s popisem jak zpracovat odborny text na
PC, maji znalosti a dovednosti a neni tudiz treba brat ohled na nedostatky z hlediska zpracovani na PC, takze
se predpoklada, ze prace ma obsah tvoren desetinnym tiidénim, zde lze hodnotit i orientaci v praci vCetné
odkazi mezi jednotlivymi typy poloZek v textu véetné ¢islovani rovnic, obrazkd, tabulek a grafi (1 bod), prace
obsahuje duleZité polozky z hlediska typu prace (2 body), kvalita obrazka (1 bod), mnozstvi pieklept (1 bod
za nepatrné mnozstvi), v praci by se méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v
ceském jazyce (je treba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny
podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovéni - 1 bod), u graft a tabulek jsou patfi¢né legendy a

vSe je Citelné (1 bod), jsou dodrzena citacni pravidla podle ISO690 a ISO690-2 (1 bod).

4. |Rozsah realizacnich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, Groven |24

metodologického zpracovani a zavéru préace. (0 - 30 bodu)

Komentar: pokud je prace kombinaci teoretickych odvozeni (4 bodl - Ize nahradit publikaci v AJ), modelovani
a simulace (4 bodll), SW implementace (4 bodl) a téZ technické realizace (4 bodu - lze nahradit patentem ¢i
uzitnym vzorem) a 4 body jesté za komplexni funk¢nost a to jak SW, tak i HW vystupu, pak muZe ziskat az 20
bodi. Pokud préce obsahuje spravnou strukturu véetné diskuse vysledkl (5 bodl - min. 2 strany A4) a zavéra
(5 bodll - min. 1 strana A4), pak muZze byt pripocteno dal$ich 10 bodl. Celkem tedy 30 bodl za velmi
komplexni a bezchybnou praci véetné uplatnéni vysledkt prace v ramci projektd, publikaci, patentd ¢i
uzitnych vzord.

5. |Celkovy pocet bodu 80




Navrh otazek k obhajobé

1. Proc jste se pri méreni odchylil od tikonu (typa pohybt), které jsou jmenované v zadéani prace?

2. Uvazoval jste o provedeni synchronizace dat kvantitativni metodou namisto kvalitativni (vizualni)?

3.

Celkové hodnoceni arovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojiveé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 -80 79 - 70 69 - 60 59 -50 <50
0 X i 0 i i

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vysSe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/redeperutuiji k obhajobé.

Komentar

Oponovana diplomova prace se zabyva srovnanim MoCap systému Vicon a helmice s
gyro-akcelerometrickym systémem pfi analyze pohybu hlavy. Uvodni ¢4st objashuje vyznam a problematiku
vestibuldrniho aparatu. ReSersni cast je zamérena na popis zarizeni pouzivanych pri méreni pohybu hlavy.
Vzhledem k tomu, Ze cilem této diplomové prace je porovnani dvou systému, by bylo vhodné, aby reserse
obsahovala i popis praci zamérenych pravé na srovnani systému (napr. Vicon a gyro-akcelerometrli Xsens).
Dale jsou popsany Upravy, které diplomant provedl na pouzivané helmici.

Diplomat popsal jim navrzeny protokol méreni a naméril data 28 subjektil, coz je vice nez pozaduje zadani
prace. Ukony v popsaném protokolu se lisi od tikont v zadéni prace (v zadéni: staticky stoj, chlize, lezeni po
Ctyrech; v praci: chiize, lezeni po Ctyrech, diepy, chtize po schiidkach, HIT).

Zbytek prace je vénovan popisu zpracovani dat. Synchronizace porizenych zdznamu z obou systému byla
provedena vizualné. BohuZzel ukazka synchronizac¢nich dat v praci neni. Dalsi predzpracovani dat, napr.
filtrace, neni uvedeno. Jak je uvedeno v praci, signaly namérené obéma systémy byly predzpracovany v
software vyrobcu systému. Toto predzpracovani a jeho vliv na analyzovany signal vSak v praci neni popsano.
Vlastni srovnéni systému je provedeno tremi zplsoby. Nejdiive je srovnani provedeno za zakladé korelace
vektort linearniho zrychleni z obou systému. Konkrétni korelacni metoda neni zminéna. Z prace vyplyva, ze
signdl ziskany systémem Xsens povazovan za "gold standard" a student diskutuje, pro¢ se data systému
Vicon li$i od dat Xsens. Timto vSak neodpovida na zadany cil prace ovérit relevanci dat z obou systému.
Bylo by vhodné porovnat namérena data s daty jinych studii zabyvajicich se linedrnim zrychlenim hlavy
(pokud existuji). Druhym zplisobem srovnéni, je hodnoceni miry vypadku systému béhem méreni. Tretim
pouzitym zplsobem porovnani obou systému je hodnoceni, zda slozitost vykonavaného pohybu ovliviiuje
miru korelace mezi srovnavanymi systémy.

V préci se nevyskytuji gramatické, pravopisné ani stylistické chyby. Misty se objevuji nezaokrouhlené
korelac¢ni koeficienty a p-hodnoty se ¢tyrmi desetinnymi misty (napft. na str. 45 korela¢ni koeficient
0.9496).

I pres uvedené vytky je prace prinosna a v dostatecném rozsahu, zahrnuje upravy pouzitého mériciho
zarizeni (helmice), méreni 28 subjektt a zpracovani namérenych dat. Hodnotim ji zndmkou B (velmi dobie)
a doporucuji k obhajobé.
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