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OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

studenta: Bc. Denisa Krouzkova
s nazvem: Vyuziti socialnich siti v ochrané obyvatelstva

Kritéria hodnoceni diplomové prace Pocet
bodu

1.  |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu |20
(splnéni zadéni). (0 - 30 bodu)*

2. |Teoreticka Uroven a vyuZziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 boda)* 5

3. |Formalni nélezitosti a tprava obsahu diplomové prace (iroven psani, oznaceni |7
struktury textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10
bodl)*

4. |Rozsah realizacnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, iroven metodologického |15
zpracovani a zavéru prace. (0 - 40 bodu)*

5. |Celkovy pocet bodu 47

* Detailni popis hodnoceni uvedte v komentari
Navrh otazek k obhajobé

1. Prostudujte podrobné podminky pouzivani WhatsAppu, Facebooku, Twitteru, Instagramu,
Google+, Skypu a dalsich sluzeb. Na zakladé téchto informaci pak urcete, zda je pouziti téchto
sluzeb k vyrozumeéni / varovani obcant v souladu s podminkami pouzivani jednotlivych sluzeb. Sva
zjisténi dolozte.

2. Jste aktivni uzivatelkou socidlnich siti? S jakymi socialnimi sitémi mate zkuSenosti?

3.

Celkové hodnoceni irovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojiveé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 -90 89 - 80 79 -70 69 - 60 59-50 <50
i 0 1 0 i X

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou préaci hodnotim vyse uvedenym klasifikacnim stupném a deperuéuji/nedoporucuji k obhajobé.




Komentar

Zkraje je nutno rici, Ze tato magisterska prace nepusobi odbyté. Je zjevné, ze studentka vénovala mnoho
Casu predevsim praktické Césti, ale presto to nestaci k tomu, abych praci mohl doporucit k obhajobé. Pri¢in
je nékolik.

Prace neni dobre Clenéna. Kapitola 2.1 se Castec¢né prekryva s kapitolou 2.3.3.
Kapitola 3 Cile préace je razena az na strané 42. Diskuse je pak kapitolou nepochopenou, pripomina spise
literarni reSersi, ktera chybi v teoretické casti.

O stylistické neobratnosti a obtizich pti syntéze textu vypovidé treba druhy odstavec v kapitole 2.3.1, z
néhoz vyplyva, ze do roku 1918 Zili lidé prevazné v jeskynich. Fakticky nepravdivé je i tvrzeni: "Do roku
1918 nemluvime o zadném systému, nybrz se jednd o logické Cinnosti vykonavané na zdkladé zkuSenosti
obyvatel." ProtoZe naptiklad HZSCR na svém webu uvadi: "23. brezna 1853 byl v Praze zaloZen prvni
profesionalni sbor na tzemi Ceské republiky."

Zvolené téma je v teoretické roviné pojato plose. Studentka predklada velké mnozstvi irelevantnich a misty
redundantnich informaci. Nékteré pasaze ukazuji na povrchni vhled do problematiky a obtiZe pti praci s
citovanou literaturou. Napriklad pasdz zminujici NLTS respektive NLS na strané 31 je ukazkou
nepochopeni tohoto konceptu, ktery byl mnohem vice, nez jen hierarchické tridéni zavedenych dokumentu.

Kvalita a aktuélnost citovanych zdroju je ruznd. Osobné jsem dalek tomu, vycitat pouziti popularnich ¢lanka
jako literarnich zdrojli, protoze i tyto pri dobré orientaci v problematice nebo po jejich dostatecném ovéreni
mohou poskytnout zajimavé informace. OvSem v pripadé citace oznacené ¢islem 31 nebylo dosazeno ani
jedné z vySe zminénych podminek. Studentka pfi popisu sluzby Instagram na zékladé tohoto zdroje uvadi:
"Celkove se Instagram skladd z fotografii, které jsou chronologicky razeny." Toto jisté platilo v roce 2012,
ale od roku 2016 jsou prispévky razené podle algoritmu, jehoz chovani Instagram popisuje takto: "The
order of photos and videos in your feed will be based on the likelihood you’ll be interested in the content,
your relationship with the person posting and the timeliness of the post."

Problematicka jsou i nékterd rezolutni tvrzeni autorky, ktera citace postradaji. Prestoze mohou byt
pravdiva nelze je ve védecké praci pouzit bez explicitniho ovéreni jejich pravdivosti. Namatkou se jedna o:
"(...) Friendster je nejvétSim zklamanim v historii socidlnich siti" na strané 36, "Socidlni sité v téchto
pripadech Casto prispivaji k Sifeni nendvisti a dezinformaci." ze strany 60 nebo "(...) Skolni mladez, ktera
chytré telefony vyuzivad denné" na strané 67.

V teoretické ¢ésti prace chybi podrobnéjsi popis principu fungovani jednotlivych socialnich siti a jejich
odlisnosti. V praktické Casti prace pak zcela postrdddm zhodnoceni podminek uzivani jednotlivych sluzeb a
popis procesu formulace hypotéz.

Vzhledem k absenci jasné formulovaného zadani pro SWOT analyzu si nejsem jist vhodnosti jejtho pouziti a
stejné tak relevantnosti jejich vysledku. Déle si nejsem jist, zda pracovnici oddéleni krizového

managementu Magistratu hlavniho mésta Prahy jsou kompletnim tymem pro zpracovani SWOT analyzy.

Ac nerad tuto préci nemohu doporucit k obhajobé a hodnotim ji stupném F.
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