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OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

studenta: AleS Hrudicka
s ndzvem: Systém na davkovani CO2

Hodnoceni bakalarskeé prace dosahuje nasledujici rovné:

Kritéria hodnoceni bakalarské prace Pocet
bodu

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu |28
(splnéni zadéni). (0 - 30)*

Kazd4 Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované préci. Excelentné splnéné zadani muze byt
ohodnoceno maximalnim po¢tem bodl. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i Gplné
zpracovana, se hodnoceni odpovidajicim zptsobem snizuje.

2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 30) 28
Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah reSersi a systematické usporadani zjisténych
poznatki. Pokud prevazuje doslovné prevzeti textli, sniZzuje oponent hodnoceni aZz o 15 bodd (prirozené za
predpokladu dodrzeni autorskych prév). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je déle nedostatecny

vybér teoretickych poznatkd, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, aroven (17
metodologického zpracovéni a zavéru prace. (0 - 30)

Maximalni pocet bodt lze udélit préci, ktera je vhodna k publikovéni. Tento aspekt se posuzuje zejména z
hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkl a mé& prakticky vyznam. Obzvlasté pozitivné je
hodnoceno vytvoreni modelu, SW produktu a téz technickd realizace. Za drobné metodologické nedostatky se
hodnoceni sniZuje az o 5 bodll. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela
odborny metodologicky pristup vede ke sniZeni minimélné o 15 bodu. Dalsi snizeni hodnoceni lze udélit za
nedostatec¢nou diskusi k zavérim. Celkem 30 bod za velmi komplexni a bezchybnou préci véetné dalsich
aktivit jako je ucast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni u¢ast na tvorbé publikaci, patentt ¢i
uzitnych vzort.

4. |Formalni nélezitosti a iprava bakalarské prace (iroven psani, oznaceni struktury textu, |7

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Oponent hodnoti formalni néleZitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributi zavére¢nych praci, tj.
formétovani textu, struktury préce, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalarské prace grafy a
tabulkami, zptsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximélni hodnoceni o 2 body za
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZ za vyskyt gramatickych chyb, preklepll a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZzuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je treba hodnotit schopnost vyjadrovat se technickym jazykem -
2 body), grafy jsou tvoreny podle zasad (viz tolerance a vliv statistického zpracovéni - 2 body), u graft a
tabulek jsou patricné legendy a vse je Citelné (2 body), jsou dodrzena citacni pravidla podle ISO690 a

1S0690-2 (2 bod).

5. |Celkovy pocet bodu 80




Navrh otazek k obhajobé

1. Jako referencni napéti pro OZ na obrazku 9 jste pouzil reguldtor napéti 7805, tibytek napéti na
tomto regulatoru je cca 2V, tzn., Ze na vystupu nikdy neziskate 5V. Proc¢ jste nepouzil skutecny zdroj
referenc¢niho napéti, napr. LM385? Poté by nebylo nutné radit do obvodu déli¢ ze Ctyr odporu.

2. Jako soucast zpétné vazby obou zesilovacu jste pouzil filtra¢ni kondenzatory o hodnotach 0,47 pF
a pro stabilizaci vstupu a vystupu kondenzatory o hodnotach 0,1 pF. Pro¢ jste zvolil praveé tyto
hodnoty a proc jste zvolil elektrolytické kondenzatory?

3. Na obréazku 26 je zndzornéna aktualni koncentrace CO2 v akvériu v zavislosti na dobé pusobeni
zapnutého zarizeni. Jakym zpusobem jste dospél k tomuto grafu, kdyz program vypisujici namérené
hodnoty nezaznamenava Cas? Proc jste nezvolil zobrazeni namérenych hodnot napt. pomoci
osciloskopu nebo SW vybaveni PC?

Celkové hodnoceni arovneé vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobte) | C (dobte) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Podet bodi: 100 -90 89 - 80 79-170 69 - 60 59-50 < 50
0 X 0 0 i i

** vy pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalarskou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/aedeperucuji k obhajobé.

Komentar

Student prokézal schopnost orientovat se v dané problematice. Bakalarska prace predstavuje strucny,
avSak vystizny prehled zvolené problematiky.

Vystupem prace je zarizeni, které detekuje hladinu koncentrace CO2 pomoci pH elektrody, kterou je treba
kalibrovat. Pro kalibraci pH elektrody je nutné zmérit vykazované napéti v pufrech o pH 7,0 a pH 4,0,
zapsat si jej a nasledné prehrat puvodni "kalibracni kdd" kédem kompletnim. Tato nutna zména hodnot po
kalibraci znamena, ze kalibrace nemuze byt provadéna uzivatelem. Doporucila bych pridat dvé tlacitka,
ktera by umoznila uloZeni kalibrac¢nich koeficienti do EEPROM Arduina a jejich automatické prehrani v
puvodnim kédu.

Jako referencni napéti pro OZ na obr. 9 je pouzit regulator napéti 7805, ibytek napéti na tomto regulétoru
je cca 2V, v pripadé, Ze by se se pouzil skutecny zdroj referencniho napéti, napr. LM385, nebylo by nutné
radit do obvodu déli¢ ze ¢ty odpord. V tomto schématu je kondenzéator C4 zapojen opacné.

Obvod pouZzity jako ochranny prvek mezi obvodem upravujicim napéti a vstupem Aruduina UNO by pri dalsi
realizaci bylo vhodnéjsi pridat na DPS se zesilovaci. Na strané 19 je velmi podrobné popsana realizace
rizeni a regulace hladiny koncentrace CO2 ve vodni nadrzi, jedna se o hysterezi 5 mg/l pii nastaveni
pozadované koncentrace uvnit nadrze na 25 mg/l.

Na obrazku 14 v podminkovém cyklu je v prvni podmince if $patné uveden rozsah hodnot 10-25 namisto
pozadovanych 20-25.

Pri zaznamendvani a ukladani namérenych dat by bylo pro nasledné vyhodnocovéani vhodné zaznamenévat i
datum a Cas méreni, aby uzivatel meél lepsi prehled o fungovani spravné detekce koncentrace a davkovani
CO2.

Prilozeny zdrojovy kéd obsahuje nékolik syntaktickych chyb, s nimiz neni zajisSténa spravna funkcnost
programu (chybéjici stednik; jinak pouzitd jména proménnych nez je nadefinovano; nadbytecnd slozena
zavorka; radky 22-29 jsou nadbytecné, jiz je pouZzito v radcich 17-20; radky 52-61 obsahuji funkci v téle
programu; neni nastaven port RELAY1 jako vystup; dvojité zpozdéni o 2 minuty - namisto popisovaného
jednoduchého).




Praci i pres drobné nedostatky doporucuji k obhajobé.
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