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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

s ndzvem: Ukoly a pripravenost poskytovatelll zdravotnich sluzeb v rdmci ochrany obyvatelstva

Hodnoceni bakalarské prace dosahuje nasledujici arovné:

1. |Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu |10
(splnéni zadani). (0 - 30)
2. |Teoreticka troven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20) 18

3. |Formélni nélezitosti a iprava obsahu bakalarské prace (iroven psani, oznaCeni struktury |8

textu, grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

4. |Rozsah realizacnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, iroven metodologického |15
zpracovani a zavéru prace. (0 - 40)

5. |Celkovy pocet bodu 51

Navrh otazek k obhajobé

1. Vyjmenujte a stru¢né definujte zékladni skupiny poskytovatel zdravotnich sluzeb v CR.

2.
3.
Celkové hodnoceni arovneé vypracovani bakalarské prace:
Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobre) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79 -70 69 - 60 59 -50 <50
0 0 0 0 X []

**k v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalérskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperuéuii k obhajobé.




Komentar

Prace je prevazné memorativné popisného charakteru s nizkym podilem prezentace vlastni prace studenta.
Vysoce frekventni ramcovéni v textu prace, prejimané z informacniho zdroje pusobi v kompozici ponékud
krecCovité. Zvolena metodika definovani a zpracovani cile prace je ke Skodé prace naopak uchopena
povrchné a prace tak postradd kompaktnost.

V odstavci 2.4. Cil prace a pracovni hypotézy si student vyty¢il dvé hypotézy, jejichz prukaz zvyklym
postupem matematické logiky neni v praci uveden. Autor dokumentuje pouze metodu sbéru dat pomoci
CastecCné strukturovaného rozhovoru, a v zavéru se omezuje na konstatovani, ze prvni hypotézu je mozno
pripravit a druhou hypotézu neni mozné potvrdit, k ¢emuz deklaruje pouze vycet problematickych aspektu.
Pokud je hypotéza vyslovena je tfeba radné uvést cely postup jejiho prukazu predevs$im z principu
prezkoumatelnosti vysledku.
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