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Hodnoceni:

Teoreticka vychodiska prace:

Diplomant ve své préaci vychéazel z dikladné analyzy mista, $koda jen, Ze do diplomni prace zaradil jen zlomek z toho, co
prezentoval pfi spole¢nych diskusich nad projektem.

Za zminku by jisté stalo zminéni procesu pfi hledani vhodné lokality, nebo studium referencnich projektd.

Diplomni prace je ve své teoretické ¢asti velmi struéna, nepopisuje diplomantlv proces interpretace provedenych analyz
a poctivé hledani a formulovani vlastni vize konkrétniho navrhu, ovéfované rfadou variant a scénard.

Urbanistické Feseni:

Diplomant se zabyva velmi slozitym tizemim na pokraji jen ¢aste¢né realizovaného konceptu regulacéniho planu Frantiska
Jandy z roku 1912, umistovani dalsich staveb v rozporu s nim brani dnes se jiz k pavodnimu konceptu pfiblizit.

Kladné Ize hodnotit diplomantovu snahu o uzavieni bloku, navrhem zastavby podél Flignerovy ulice a uzavieni Riegrova
nameésti s respektem vUci stavajici zeleni za lazeriskym domem.

Architektonické feseni, dispozi¢ni a provozni freseni:

Provozni a dispozi¢ni feSeni plaveckého bazénu je zvladnuto dobre.

Diplomant véak neFesi prostory pro technologii bazénu a technické mistnosti, pokud je umistuje do 1.pp, Ize tézko
hodnotit, protoZe vykres 1.pp je nejen oznacen jako pldorys 1.np, na vykrese vSak chybi legenda.

Soucasti bazénu je také tobogén, diplomant jej véak v dokumentaci nefesi, tobogan ani véz toboganu neni znazornéna
ani na vykresech rez(, pohled(l, axonometrii.

Zvolenou podobu stavby povazuiji za vysledek svobodného tvirciho procesu autora, ktery s Gctou respektuji.

Technicko-konstrukéni a materialové feseni:
Konstruk&ni a materidlové feeni je jen velmi struéné popsano v textové ¢asti, z vykrest pidorysl a fez(l viak neni
zfejmé, soucasti dokumentace nejsou vykresy detaill, toto Ize povazovat za podstatny nedostatek prace.

Formalni zpracovani:

Graficka a jazykovéa Uroven je slabd, za nedostatek prace povazuji mnozstvi preklepl a pravopisnych chyb a chyby ve
znaceni vykresU.

Navrzené fedeni neni prezentovano dostatecné srozumitelné a presvédcive, vykresy jsou casto bez legend a popis(,
padorysy a fezy bez zakladnich kot.

Tisk a pouZzité vazba diplomové prace znesnadnuiji jeji Cten.

Dokumentace diplomové prace je dostatecna s vytkami. Je na dobré grafické urovni. Uspokojive ilustruje vSechny
parametry navrhu a svédéi o pracovnim nasazeni diplomanta v pribéhu jejiho zpracovani. Stejné tak, jako jeho
pripravenost pro zahajeni profesni praxe.

Z vySe uvedenych divodu:

- jsem dospél k zavéru, Ze predlozena diplomova préce spliuje cile zadani, ve. upresnujicich pozadavk( vedouciho
v prabéhu jejiho zpracovani

- konstatuji, ze prace spliiuje pozadavky na udéleni odpovidajiciho akademickeého titulu

- navrhuiji diplomovou praci k obhajobé

- navrhuji hodnoceni C
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