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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nézev prace: VITRALOCK - systém pro snhy z dutych sklegnych tvarovek
Jméno autora: Bc. Stanislav Polata

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: K134

Oponent prace: Ing. Klara Machalicka, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: KloknerGv ustav, CVUT v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofradné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem prace bylo provedeni dil¢ich experiment(l s prvky spojovaciho systému Vitralock, vytvoreni numerického modelu,
validace s experimenty a doporuceni pro ndvrh a provadeéni luxferovych stén pomoci nového systému Vitralock. Zadani bylo
narocné jak z casového, tak odborného hlediska (napf. experimentalni prace, vytvoreni numerického modelu v programu
Ansys)

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsirena.

Diplomant zadani splnil.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni je spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Diplomant béhem feseni diplomové prace odvedl mnoZstvi casové narocnych experimenti véetné jejich vyhodnoceni. Také
ptiprava numerického modelu a parametrické studie je nadpriimérné narocny ukol vyZadujici dalsi studium odborné
literatury. Oba tyto Ukoly byly spInény dobfe. BohuZel presentace vysledk( v diplomové praci nema vidy odpovidajici
odbornou troveri. Casto napiiklad chybi vysvétlujici popis obrazku ¢&i grafu; dale neni zfejmé, ktery model byl vlastné
validovan s experimentem, diplomant nespravné pouziva citace a také Casto voli popularné naucné vyrazy (napf. ,...tvarnice
zpevnit tak, aby vydrzely opravdu velky ndpor...“, str. 14). Z téchto divodd hodnotim odbornou dUroven prace stupném C.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace D - uspokojivé

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Jazykova uroven prace je uspokojiva. Po gramatické strance se v diplomové praci se vyskytuji pouze drobné preklepy,
typografickd uroven prace je péknd. Bohuzel ale se v prdaci objevuji vyrazy vhodné spiSe do populdrné nauéné literatury a ne
do odborné védecké (i kdyz v tomto pripadé diplomové) prace jako napft.: ,....opravdu velky napor...“ (str. 14), ,,...k dispozici
spoustu vypocetnich programd...” (str. 74), ,stupné Celsia” misto °C (str. 25), ,,...vyztuz bude zachycovat...(str. 56)“, ,,...smés
se rozpali na 1500 °C...“ (str. 21) misto tavi, ,,...dvé pfipravky ... ramecky k pripravkam® (str. 44) misto zkusebni pfipravek
(gramaticky muzsky rod nikoliv Zensky) apod. Casté $patné &islovani obrazk( (napt. str. 28: viz obr. 23 ... asi ma byt obr. 24;
str. 60: ,,na obr. 61“ ... asi ma byt 69 apod.) Vzhledem k velké struénosti text(l a ¢asto chybé&jicim vysvétlujicim popisim je
celkova srozumitelnost prace také uspokojiva.

\ Vybér zdrojt, korektnost citaci E - dostatecné
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Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student uvadi pomérné velké mnozstvi referenci, ale ne vSechny jsou skute¢né v textu citovany, coz je Skoda. Ddle na
nékterych mistech chybi uvedeni zdroje (napf. celd kapitola 5.1.1., obr. 86, 87 a 88; Obr. 40, 41, 42, Tab. 1 a 2, kapitola 2.2).
U kapitoly ,,4.4 Zkouska celé stény” neni jasné, zda zkouska a vyhodnoceni byla prace diplomanta nebo zda byla pfevzata

z dostupné literatury (citace na kolektiv EliaSova, Sokol, Fila). Diplomant na zavér uvadi seznam poufZité literatury, bohuzel
ne véechny odkazy jsou v souladu s I1SO 690 a tedy s metodickou pfiru¢kou CVUT ,Jak psat vysokogkolské zavéreéné prace”.
Jde predevsim o odkazy na webové stranky. Dale shleddvam vyznamny problém v uvadeéni citaci v samotném textu
diplomové préace — diplomant pouZiva v textu pfimé, ale oznacuje je jako nepfimé. Z téchto divodd hodnotim tuto kapitolu
zndmkou E.

Dalsi komentafe a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzend diplomova prace zahrnovala provedeni velkého mnoZstvi ¢asové ndarocné experimentdlni prace
v laboratofi, vyhodnoceni zkousek a naslednou pfipravu numerického modelu v programu Ansys. Ztohoto
hlediska Ize zadani hodnotit jako velmi narocné a diplomant toto zadani splnil velmi dobre. BohuZel presentace
provedené prace v uceleném textovém souboru, srozumitelnost, formalni Uroven a predevsim korektnost citaci
byla provedena pouze dostatecné az uspokojivé. Vzhledem kvelké stru¢nosti prace vedouci ¢asto k horsi
srozumitelnosti mam nékolik doplnujicich dotaz(:

1.
2.

Obrazky 1, 2 a 3: Chybi zdroj nebo jde o foto diplomanta?
Kapitola 2.4.2: Parametrem definujicim kapacitu zvukové izolace je veli¢ina znacena jako R,,— Jak se tato
veli¢ina nazyva spravné?
Kapitola 2.4.2, véta: ,Steny dosahuji dle normy ISO ....“ O jakou konkrétné I1SO normu jde?
Dale: Vysvétlete prosim vétu: , Napfriklad hluk z rusné ulice je redukovdn tvdrnicemi na prostredi klidné
pracovny pri 125 dB.”
Kapitola 2.4.3: Kolik je konkrétné svételnd propustnost pfi pouziti matnych tvarnic? Chybi zde udaj.
Kapitola 2.5.3 Block Lock Systém — Jaké lepidlo se konkrétné pouZiva? (alesponn chemickd bdaze a
mechanicka pevnost). Dale chybi uvedeni pouzité literatury pro tuto kapitolu.
Kapitola 2.5.4 Vitralock Systém — Obr. 30 Plastové kfize a distancni desticky — zdroj obrazku
pravdépodobné [6] a nikoliv [4]?
e Vzhledem k tomu, Ze zbytek prace se vénuje systému Vitralock, bylo by vhodné Ubést z jakého
konkrétné plastu jsou ktiZe a distanc¢ni desticky vyrobeny.
Kapitola 4 — Experimentalni ¢ast
e Formulace ,k Zddné velké deformaci u plastového rdmecku nedoslo”: K jaké deformaci pfi zkousce
v tlaku konkrétné doslo? Kolik byla primérna deformace pfi plném zatizeni 20 kN a kolik % cinila
trvald deformace?
e Str. 41: Co presné znamena Vase tvrzeni: ,U vzorku €. 3 se na zavér provedla zkouska az k Uplné
deformaci vzorku.”
e Str. 42: Opravdu vzorek nevykazal vibec Zadné deformace?
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Prosim vysvétlete, jak jste dospél k obr. 44 ve srovndni s obr. 40 - 42 — chybi vysvétleni. Podobné
u obrazku 54 a 66. Jde o naméfené hodnoty nebo néjaky pridmeér ¢i pouZiti referencniho jednoho
vzorku?

Jak rychle byly zatéZovany vzorky pro tahovou zkousku?

Obr. 53 — chybi vysvétlujici legenda

Kapitola 4.3.2 Usporadani experimentu (vytaZeni vyztuze) - Bylo by vhodné uspofddani vysvétlit
na schématu. Fotografie neni dostatecné prehledna.

Kapitola 4.3.3 Vyhodnoceni experimentu — chybi popis a vysvétleni grafli na obr. 61 a 62. Pro¢ na
Obr. 61 je uveden pracovni diagram pouze vzorku ¢. 2? Co znamena nadpis vzorek ¢. 3, kdyz
nasleduje graf pro vzorek ¢. 2?

Kapitola 4.4: Neni jasné, zda se diplomant na této zkousce a vyhodnoceni také podilel, zda se
jedna o jeho fotografie a obrazky, ¢i zda byly prevzaty z publikace uvedené jako [9].

Obr. 77: Proc tento graf neni uveden u textového vysvétleni popisu zatéZovani?

Tabulka 3, str. 67: v prvnim sloupci asi ma byt uvedeno ,Cislo méficiho bodu” nikoliv ,Cislo
vzorku”.

Jaké trvalé deformace konkrétné sténa vykazovala?

8. Kapitola 5 — Numericka analyza

eV uvodu ke kapitole by dle mého nazoru mél byt spiSe stru¢ny popis metody MKP. Prosim
popiste metodu MKP.

e Kapitola 5.1.1 chybi uvedeni pouzité literatury a to véetné obrazka.

e Zjakého ddvodu byl pouZzit prvek Solid 185 pro sklo i plast? Chybi vysvétleni vlastnosti prvku.

¢ Jak bylo stanoveno Poissonovo cislo pro plast rdmecku? Diplomant uvadi, Ze materidlové
vlastnosti plastu byly stanoveny experimentalné, ale v Experimentalni ¢asti chybi popis
zkousek pro zjisténi Poissonova Cisla.

e Zjaké konkrétni odborné literatury byly stanoveny materialové vlastnosti pro sklo a ocel?

* Jaka sit (mesh) a jaké jeji parametry byly pouzity? Hustota a vlastnosti sit¢é mohou velmi
ovlivnit vysledky.

e Liniové zatiZzeni — proc zatiZzeni nebylo aplikovano jako tlak na konkrétni tvarnice stejné jako
v experimentu?

e Chybi vysvétleni a popis modell oznacenych jako ,5x5“ ,7x7“ atd. (kapitola 5.1.4) Vysvétleni
se objevi az v dalsi kapitole textu (kap. 5.1.6)

e Kapitola 5.1.6 Jaky konkrétné model byl validovdn s experimentem? 15x15? Zkouska byla ale
14 x 12. Chybi komenta¥, chybi popis u Obr. 91.

¢ Kde konkrétné byla pouZita komponenta vytazeni vyztuze? (asi pro Link 180?) Vysvétlete
prosim, jak jste pouZil namérené hodnoty z jednotlivych dil¢ich experimentl jako vstupni
Udaje do modelu.

9. Kapitola 6 —Parametricka studie

Neni jasné, ktery model je validovan s experimentem a které dalsi modely nasledovaly pro
parametrickou studii.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 26.1.2018 Podpis:

3/3



UCENI

5 CEsKE
o e POSUDEK OPONENTA
Wy e ZAVEREGNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nézev prace: VITRALOCK - systém pro snhy z dutych sklegnych tvarovek
Jméno autora: Bc. Stanislav Polata

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: K134

Oponent prace: Ing. Klara Machalicka, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: KloknerGv ustav, CVUT v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofradné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem prace bylo provedeni dil¢ich experiment(l s prvky spojovaciho systému Vitralock, vytvoreni numerického modelu,
validace s experimenty a doporuceni pro ndvrh a provadeéni luxferovych stén pomoci nového systému Vitralock. Zadani bylo
narocné jak z casového, tak odborného hlediska (napf. experimentalni prace, vytvoreni numerického modelu v programu
Ansys)

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsirena.

Diplomant zadani splnil.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni je spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat rfeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Diplomant béhem feseni diplomové prace odvedl mnoZstvi casové narocnych experimenti véetné jejich vyhodnoceni. Také
ptiprava numerického modelu a parametrické studie je nadpriimérné narocny ukol vyZadujici dalsi studium odborné
literatury. Oba tyto Ukoly byly spInény dobfe. BohuZel presentace vysledk( v diplomové praci nema vidy odpovidajici
odbornou troveri. Casto napiiklad chybi vysvétlujici popis obrazku ¢&i grafu; dale neni zfejmé, ktery model byl vlastné
validovan s experimentem, diplomant nespravné pouziva citace a také Casto voli popularné naucné vyrazy (napf. ,...tvarnice
zpevnit tak, aby vydrzely opravdu velky ndpor...“, str. 14). Z téchto divodd hodnotim odbornou dUroven prace stupném C.

Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace D - uspokojivé

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Jazykova uroven prace je uspokojiva. Po gramatické strance se v diplomové praci se vyskytuji pouze drobné preklepy,
typografickd uroven prace je péknd. Bohuzel ale se v prdaci objevuji vyrazy vhodné spiSe do populdrné nauéné literatury a ne
do odborné védecké (i kdyz v tomto pripadé diplomové) prace jako napft.: ,....opravdu velky napor...“ (str. 14), ,,...k dispozici
spoustu vypocetnich programd...” (str. 74), ,stupné Celsia” misto °C (str. 25), ,,...vyztuz bude zachycovat...(str. 56)“, ,,...smés
se rozpali na 1500 °C...“ (str. 21) misto tavi, ,,...dvé pfipravky ... ramecky k pripravkam® (str. 44) misto zkusebni pfipravek
(gramaticky muzsky rod nikoliv Zensky) apod. Casté $patné &islovani obrazk( (napt. str. 28: viz obr. 23 ... asi ma byt obr. 24;
str. 60: ,,na obr. 61“ ... asi ma byt 69 apod.) Vzhledem k velké struénosti text(l a ¢asto chybé&jicim vysvétlujicim popisim je
celkova srozumitelnost prace také uspokojiva.

\ Vybér zdrojt, korektnost citaci E - dostatecné

1/3



D
K

e POSUDEK OPONENTA

UCENI

TecHcKE ZAVERECNE PRACE

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student uvadi pomérné velké mnozstvi referenci, ale ne vSechny jsou skute¢né v textu citovany, coz je Skoda. Ddle na
nékterych mistech chybi uvedeni zdroje (napf. celd kapitola 5.1.1., obr. 86, 87 a 88; Obr. 40, 41, 42, Tab. 1 a 2, kapitola 2.2).
U kapitoly ,,4.4 Zkouska celé stény” neni jasné, zda zkouska a vyhodnoceni byla prace diplomanta nebo zda byla pfevzata

z dostupné literatury (citace na kolektiv EliaSova, Sokol, Fila). Diplomant na zavér uvadi seznam poufZité literatury, bohuzel
ne véechny odkazy jsou v souladu s I1SO 690 a tedy s metodickou pfiru¢kou CVUT ,Jak psat vysokogkolské zavéreéné prace”.
Jde predevsim o odkazy na webové stranky. Dale shleddvam vyznamny problém v uvadeéni citaci v samotném textu
diplomové préace — diplomant pouZiva v textu pfimé, ale oznacuje je jako nepfimé. Z téchto divodd hodnotim tuto kapitolu
zndmkou E.

Dalsi komentafe a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZzend diplomova prace zahrnovala provedeni velkého mnoZstvi ¢asové ndarocné experimentdlni prace
v laboratofi, vyhodnoceni zkousek a naslednou pfipravu numerického modelu v programu Ansys. Ztohoto
hlediska Ize zadani hodnotit jako velmi narocné a diplomant toto zadani splnil velmi dobre. BohuZel presentace
provedené prace v uceleném textovém souboru, srozumitelnost, formalni Uroven a predevsim korektnost citaci
byla provedena pouze dostatecné az uspokojivé. Vzhledem kvelké stru¢nosti prace vedouci ¢asto k horsi
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2.
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pracovny pri 125 dB.”
Kapitola 2.4.3: Kolik je konkrétné svételnd propustnost pfi pouziti matnych tvarnic? Chybi zde udaj.
Kapitola 2.5.3 Block Lock Systém — Jaké lepidlo se konkrétné pouZiva? (alesponn chemickd bdaze a
mechanicka pevnost). Dale chybi uvedeni pouzité literatury pro tuto kapitolu.
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pravdépodobné [6] a nikoliv [4]?
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trvald deformace?
e Str. 41: Co presné znamena Vase tvrzeni: ,U vzorku €. 3 se na zavér provedla zkouska az k Uplné
deformaci vzorku.”
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Prosim vysvétlete, jak jste dospél k obr. 44 ve srovndni s obr. 40 - 42 — chybi vysvétleni. Podobné
u obrazku 54 a 66. Jde o naméfené hodnoty nebo néjaky pridmeér ¢i pouZiti referencniho jednoho
vzorku?

Jak rychle byly zatéZovany vzorky pro tahovou zkousku?

Obr. 53 — chybi vysvétlujici legenda

Kapitola 4.3.2 Usporadani experimentu (vytaZeni vyztuze) - Bylo by vhodné uspofddani vysvétlit
na schématu. Fotografie neni dostatecné prehledna.

Kapitola 4.3.3 Vyhodnoceni experimentu — chybi popis a vysvétleni grafli na obr. 61 a 62. Pro¢ na
Obr. 61 je uveden pracovni diagram pouze vzorku ¢. 2? Co znamena nadpis vzorek ¢. 3, kdyz
nasleduje graf pro vzorek ¢. 2?

Kapitola 4.4: Neni jasné, zda se diplomant na této zkousce a vyhodnoceni také podilel, zda se
jedna o jeho fotografie a obrazky, ¢i zda byly prevzaty z publikace uvedené jako [9].

Obr. 77: Proc tento graf neni uveden u textového vysvétleni popisu zatéZovani?

Tabulka 3, str. 67: v prvnim sloupci asi ma byt uvedeno ,Cislo méficiho bodu” nikoliv ,Cislo
vzorku”.

Jaké trvalé deformace konkrétné sténa vykazovala?

8. Kapitola 5 — Numericka analyza

eV uvodu ke kapitole by dle mého nazoru mél byt spiSe stru¢ny popis metody MKP. Prosim
popiste metodu MKP.

e Kapitola 5.1.1 chybi uvedeni pouzité literatury a to véetné obrazka.

e Zjakého ddvodu byl pouZzit prvek Solid 185 pro sklo i plast? Chybi vysvétleni vlastnosti prvku.

¢ Jak bylo stanoveno Poissonovo cislo pro plast rdmecku? Diplomant uvadi, Ze materidlové
vlastnosti plastu byly stanoveny experimentalné, ale v Experimentalni ¢asti chybi popis
zkousek pro zjisténi Poissonova Cisla.

e Zjaké konkrétni odborné literatury byly stanoveny materialové vlastnosti pro sklo a ocel?

* Jaka sit (mesh) a jaké jeji parametry byly pouzity? Hustota a vlastnosti sit¢é mohou velmi
ovlivnit vysledky.

e Liniové zatiZzeni — proc zatiZzeni nebylo aplikovano jako tlak na konkrétni tvarnice stejné jako
v experimentu?

e Chybi vysvétleni a popis modell oznacenych jako ,5x5“ ,7x7“ atd. (kapitola 5.1.4) Vysvétleni
se objevi az v dalsi kapitole textu (kap. 5.1.6)

e Kapitola 5.1.6 Jaky konkrétné model byl validovdn s experimentem? 15x15? Zkouska byla ale
14 x 12. Chybi komenta¥, chybi popis u Obr. 91.

¢ Kde konkrétné byla pouZita komponenta vytazeni vyztuze? (asi pro Link 180?) Vysvétlete
prosim, jak jste pouZil namérené hodnoty z jednotlivych dil¢ich experimentl jako vstupni
Udaje do modelu.

9. Kapitola 6 —Parametricka studie

Neni jasné, ktery model je validovan s experimentem a které dalsi modely nasledovaly pro
parametrickou studii.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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