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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Vybér vhodné metodiky projektového fizeni vyzaduje jejich hlubokou znalost a schopnosti posouzeni jejich praktické
aplikace pro danou spolecnost.

Splnéni zadani splnéno s vétSimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem prace bylo rozhodnout o vhodné metodice projektového fizeni. Rozhodnuti mélo probéhnout na zdkladé
objektivniho rozhodovaciho procesu a stanovenych kritérii, nikoli na zakladé sdéleni autora: ,,Zejména bych se chtél
zaméfit na metodiku SCRUM, jelikoz se mi pfi prvnim ohledani jevi jako nejvice ptinosna pro aplikaci v modelovém
pfipadé.” pfipadné v zavéru odkaz na teorii: ,Jak jsem jiz zminoval v sekci Teoretické Casti, priklanim se k aplikaci metodiky
projektového tizeni SCRUM.”

Zvoleny postup Feseni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Prace je formalné sprdavné rozdélena na Uvod, teoretickou ¢ast, praktickou ¢ast a zaveér. Praktickd ¢ast vsak prevazné
obsahuje interni dokumentaci pro projektové fizeni ve vybrané firmeé (coz mohlo byt v pfiloze). Autor se mél zabyvat
porovnanim jednotlivych metodik na konkrétnim projektu a jejich vyhodnoceni, coz v praci postrddam. V zasadé chybi
konkrétni pridand hodnota prace.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je v praktické ¢asti pfedevsim prepisem internich smérnic. Nepfinasi nic nového. Autor se dopousti celé rady
nepresnosti napt. sdéluje, Ze , Aplikaci aspektl PRINCE2 Ize vytvorit funkéni metodiku, kterda maze byt pouZita v modernim
podnikatelském prostiedi.” PRINCE2 je funkéni metodika a neni tfeba z ni metodiku tvofit.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V prdci jsou vidét velké rozdily v Urovni pouzivaného jazyka. Je presné vidét, kde autor formuluje své myslenky a kdy je text
(bez odkazu na zdroj) pouzit z jiného zdroje.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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| V préci chybi odkazy na odbornou literaturu (prestoze pasaze z nich jsou v praci obsazeny), chybi zde cela fada citaci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkt, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Je velka Skoda, Ze prestoze si autor dal za cil porovnat metody a pfistupy k PM, k porovnani se v praci nedopracoval.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 8.2.2018 Podpis: ing. Stépanka Frybova Uli¢nd, Ph.D.
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