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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimorFddné ndroé¢né zaddni,
komentaF k zadani 2=narocnéjsi zadani,

=primérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jeste dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zadani

Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) préci a jeji pfipadné navaznosti na predchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtizné;si
ZP |ze déle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Zadani prace odpovida rozsahu resersni a implementacni diplomové prace - obsahuje specifikaci na zakladé obecnych i
specifickych pozadavkd, resersi dostupnych technologickych reseni, technicky navrh feseni, implementaci prototypu a jeho
vykonnostni testovani pro vybrané pripady a sestaveni doporuceni na zakladé vysledk(. ObtiZznou c¢asti zadani je bezesporu
nutnost implementovat nékolik prototypl pro riizné technologie. Na druhou stranu pro vypracovani prace neni tfeba
implementovat Zzadné komplexni algoritmy.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:
Posudte, zda pfedlozend ZP splfiuje zadani. V komentdri uvedte body zaddni, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsifeni ZP oproti plvodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:
VSechny body zadani byly splnény v popsaném rozsahu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=splriuje poZadavky,
2=splnuje poZadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny €asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
VSechny C¢asti prace obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci pro pochopeni zadani, navrhu implementace i konkrétnich

vysledka. V nékterych ¢astech (napf. popis modelu) by bylo vhodné pro zpfehlednéni pridat diagramy. Oproti ndvrhu nebyly
nakonec nékteré vykonnostni testy realizovany.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 boddi
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka uroven 85(B)
prace

I;gg:lsdlgcrelfezrg;. predloZend ZP je po vécné strance v poradku, ptipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, ndvaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenare.
Komentdr:
Prace neobsahuje faktické chyby, provedené reserse obsahuji informace platné k dobé vzniku prace. Prace je logicky
rozdélena do péti kapitol - prvni kapitola seznamuje s obecnymi koncepty, druha obsahuje resersi dostupnych technologii,
treti analyzu poZadavk(d a navrh testovacich pfipadd, ¢tvrta popis realizace a posledni vystupy vykonnostniho testovani.
Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a postupné uvadi ¢tendre do problematiky a jejiho feseni. Ve vysledcich
vykonnostniho testovani jsou sice uvedeny prdmérné hodnoty, ale bez uvedeni odchylky neni jasné, jak jsou tyto hodnoty
vypovidajici. Na druhou stranu Ize vSechny hodnoty méreni nalézt v pfiloze.
Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
5. Formalni uroveifi prace 90 (A)




Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivéni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 26/2017, ¢lanek 3.

Komentdr:

Prace obsahuje jen minimum pravopisnych ¢i gramatickych chyb, typografické zpracovani je taktéz na vysoké drovni. Prace
obsahuje vSechny ndleZitosti - abstrakty v obou jazycich, klicova slova, obsah, seznamy obrazkd, tabulek, ¢asti zdrojovych
kodd, literatury a pouzitych zkratek, zavére¢né zhodnoceni vysledk(, pfilozené CD se zdrojovymi kédy, spustitelnou aplikaci a
dokumentaci i pfilohy s dodate¢nymi informacemi.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 90 (A)

Popis kritéria:

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuzivani studijnich material k feSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfesené problémy. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledki a ivah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky
a zda jsou bibliografické citace UpIné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:

Vzhledem k resersni povaze prace vychazel student z mnoha zdroja tykajicich se jednotlivych zkoumanych technologii.
Logicky tak ¢erpal nejen z obecnych ¢lank, ale predevsim z konkrétni dokumentace. Dale Cerpal z interni dokumentace
projektu, z kterého vychdzely pozadavky. VSechny zdroje jsou fadné citovany a z textu je zfejmé, které ¢asti prace jsou
implementovany studentem. Vétsina referenci je ve formé odkaz( na webové stranky a je u nich uvedena doba, kdy byly
informace z téchto zdroju Cerpany.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 90 (A)
publikacni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k trovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napt. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikacni ¢innost a ziskand ocenéni souvisejici s reSenim této ZP.

Komentdr:

Hlavnim pfinosem prace je analyza aktualnich technologii grafovych databazi vzhledem k poZadavkdm uloZeni informaci o
datovych tocich v programovém kdédu. Prace ukazuje na limity grafovych databazi vzhledem k nékterym pripad(lim uZiti, napr.
import vétSiho mnozstvi dat najednou. Dale prace vyjasiiuje rozdily mezi dvéma aktualné pouzivanymi standardizovanymi
rozhranimi pro pfistup ke grafovym databazim. Implementace feSeni splfiuje standardni poZadavky na obecnost a
prehlednost. Veskeré knihovny tfetich stran byly vyuZity v souladu s jejich licenci. Pfi rozsifeni reSersi o dalsi technologie a
testovaci pripady by bylo moZné uvaZovat o dalsi publikaci vysledk.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Implementace prototyp(, provedené vykonnostni testy a zavérecné doporuceni jsou pfimo vyuZitelné nejen v
referencovaném projektu, ale i v obdobnych implementacich. Diky obecné implementaci je mozné vyuzit vznikly kéd i pro
testovani dalSich grafovych databazi, pfipadné k rozsifeni o dalsi testovaci scéndre. Vysledna zjisténi mohou byt také vyuzita
vyrobci testovanych grafovych databazi k jejich optimalizaci pro uvedené pfipady uZziti.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1) Jednou z funkcionalit grafovych databdzi je i moZnost cachovat ¢asti grafu v paméti. MGzete uvést, jakym zpdsobem by
podle vas zapocitani cachovani ovlivnilo vysledky testovani? Je mozné, Ze by se vykon nékterych databazi rapidné zvysil tak,
Ze by pro nékteré pripady uZiti dosahovaly vyrazné lepsich vysledk(?

2) Nékteré z podkladovych databazi umoznuji udrZovat vice instanci na raznych serverech. Jak si myslite, Ze by vykonnost
mohla ovlivnit replikace nebo distruovanost dat mezi nékolik server?

3) Embedded mdéd vysel z vasich testl jako nejrychlejsi FeSeni, je ale obtiznéjsi ho Skalovat. Jaké hardwarové komponenty
(procesor, pamét, disk apod.) podle vas mohou nejvice ovlivnit vykonnost takového feseni?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 85 (B)

Popis kritéria:
Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym priimérem ¢&i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.




Text hodnoceni:

PredloZena zavérecna prace obsahuje vSechny podstatné ¢asti pro vyhodnoceni aktudlniho stavu v oblasti grafovych databazi
pro jejich vyuZiti jako Ulozisté informaci o datovych tocich v programovém kddu. VSechny ¢asti prace jsou zpracovany ve
vysoké kvalité z hlediska predloZenych informaci, formalnich naleZitosti, pouZitych zdrojud i prototypové implementace, diky
¢emuz Ize vysledky prace obratem vyuzit v referovaném projektu, tak i pro dalsi rozvoj zkoumanych implementaci. Nékteré
Casti prace by mohly byt pro prehlednost doplnény diagramy, nékteré z navrhovanych testli nakonec nebyly implementovany
ani provedeny.

Podpis oponenta prace:



