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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani diplomové prace hodnotim jako priimérné naroc¢né

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vysledna prace spliiuje osnovu danou zadanim. Jednotlivé body prace jsou zpracovany. Body zadani jsou zpracovany
spravné a odpovidaji zpracovani diplomové préce.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup fesSeni prdace je spravny. V prvni ¢asti prace autorka ¢tenadre seznamuje s problematikou cyklistické
dopravy, popisuje zde cyklistiku v CR, vyhody, nevyhody a okrajové se zabyva i strategii pro cyklistickou dopravu v CR.
Dalsi ¢asti je popis moznosti financovani dopravni infrastruktury. Jsou zde zminény formy financovani jako dotace

z evropskych fondu a jinych programd, je zde popsana i forma PPP projektl. Vétsi ¢ast kapitoly se zabyva metodami
hodnoceni investic, nejvice CBA. Autorka spravné popisuje jak dynamické, tak statické metody hodnoceni investic.
Posledni ¢asti kapitoly je teoreticky ivod pro SWOT analyzu. Autorka prace si vytvofila velmi dobry teoreticky zaklad pro
zpracovani SWOT analyzy a hodnoceni investic pro vybrany projekt cyklistického vytahu.

Ve treti kapitole je rozepsana charakteristika projektu cyklo vytahu a jeho fungovani v zahranici, popis technickych prvka,
vyhody a nevyhody cyklistického vytahu.

Ve ¢tvrté kapitole autorka navrhuje mozné umisténi cyklistického vytahu v CR. Na zékladé provedené analyzy mezi ob&any
autorka vybrala nékolik lokalit, kde by bylo mozné cyklo vytah vybudovat. Autorka prace nékteré lokality z objektivnich
dlvodu zamita. Vhodné je zde doplnéna kapitola tykajici se legislativy. Legislativa nepocitd s projektem cyklistického
vytahu, ale dle technickych parametrl a zplsobem vyufZiti, se nejvice podoba lyZarskym viekam.

Pata kapitola se zabyva odhadem nakladd a vynosU projektu. Je zde vhodné provedena SWOT analyza. Investi¢ni naklady
stanovuje autorka pro tfi vybrané lokality. Jsou zde spocitany investi¢ni naklady, provozni ndklady na dany projekt.
Posledni kapitola se zabyva ekonomickym hodnocenim. Autorka pocitd se tfemi diskontnimi sazbami a to 5%, 10% a 15%.
Délku projektu stanovila na 10 let. Ekonomicka analyza je pocitdna s financovanim z vefejnych zdrojG a placenim jizdného
od uZivatelll. Autorka stanovila jizdné na 20 K¢, zbytek by musel byt financovan dotacemi. V zavéru préce jsou hodnoceny
jednotlivé varianty.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autorka prace pouZila znalosti ziskané béhem studia na CVUT a dokézala je uplatnit pii psani této prace. Vhodné pouzila
diskontni sazby pro vypocet Cisté soucasné hodnoty investic, aby dokdzala rozhodnout, zda projekt bude finanéné vynosny
nebo ne a za jakych podminek.
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Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

V praci je uveden celkovy soupis literatury, i internetovych zdroja. Celkem je uvedeno 54 zdroj(, z nichZ je
vétsSina internetovych. Vzhledem k povaze prace je to pochopitelné.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Diplomova préce diplomantky Sestakové plisobi celkové dobrym dojmem. Prace je dobfe strukturovana,
jednotlivé kapitoly na sebe vzajemné navazuji. Vhodné je provedeno ekonomické hodnoceni projektu. V zavéru
prace je navrzena moznost financovani, kde je nutné spolufinancovat z vefejnych zdrojud. Jako projekt financovan
pouze z jizdného by bylo neakceptovatelné pro cestujici.

Otdzky:
1) Vprdci se zmifiujete o PPP projektech. Jaké vyhody a nevyhody maji tyto projekty oproti financovani

z vefejnych zdrojii? Jak je vyuZivdno PPP v zahrani¢i s porovndnim v CR.

Pfedlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum:5.1.2018 Podpis:

2/2



