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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Tézisté prace bylo v ndvrhu vytdpéni objektu wellnes centra, podloZzeném analyzou variant konceptu zdsobovan teplem a
dokumentovaném projektem vytapéni na urovni rozsifené dokumentace pro stavebni povoleni. Zadani bylo splnéno

v celém rozsahu, nad rdmec zadani byla zpracovana multikriterialni analyza variant reseni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prdce.

Klicové body prace byly pribézné konzultovany, dohodnuté terminy konzultaci byly beze zbytku dodrZovany. Diplomant
prokazal schopnost samostatné tvirci prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feseni.
Préace je na vyborné odborné Urovni, ocefiuji propracovani variant feseni véetné Sankeyovych diagram toku energii i
podrobnymi vypocty doloZeny navrh jednotlivych prvkd vytapéciho zafizeni. Zadani bylo narocné svym rozsahem a ¢lenitosti
objektu. Byly pouZity bézné podklady pro navrhovani vytapéni, dale dostupné zdroje a prameny informaci. Diplomant
prokazal schopnost inZenyrského reseni zadaného ukolu a syntézy poznatkl ziskanych studiem podkladd a informacnich
zdroju.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobre
Jazykova uroven je velmi dobrd, drobné preklepy a nepresnosti v terminologii jsou zanedbatelné. Graficka cast je dobra,
celkovému dojmu a srozumitelnosti by pomohla optimalizace tlousték ¢ar a velikosti textu s ohledem na méritko.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidal( k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Diplomant si aktivné zajistil podklady a informace k zadanému objektu a vyuZil pfimérené dostupnych zdrojd. S ohledem na
technicky charakter prace povazuji zpUsob odkaz( za vhodny. Dle mého ndzoru nedoslo k poruseni citaéni etiky,
bibliografické citace jsou v souladu s citacnimi pravidly.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZend prace zcela splnila zaddani, jehoZ tézisté bylo v ndvrhu vytapéni objektu wellnes centra. Prace se
zabyvala navrhem variant konceptu zasobovani teplem pro dany objekt, jejich multikriteridlni hodnoceni a
nasledné zpracovani projektu vytapéni. Oceniuji zajem o zpracovani tématu, nadhled a pracovitost pfi reseni

zadaného tématu na rozsahlém objektu.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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