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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Prace se zabyva modernizaci hotelu s tim, aby byl zajistén pokud mozZno bezbariérovy pristup do restaurace, spolecenského
salu a na socialni zazemi. DalSim cilem prace bylo uzplsobit moralné zastaralé prostory pozadavkim soucasného Zivota.
Stdvajici hotelové pokoje mély byt upraveny pro potieby dlouhodobého ubytovani s ohledem na zajisténi vyhovujiciho
denniho osvétleni a ochranu pred hlukem Sificim se ze spolecenského salu. Opomenut nemél zlstat ani byt majitele a
stdvajici zazemi pro zaméstnance.

Diplomantka popsala a zaméfila stavajici stav objektu a popsala ucel a stav jednotlivych prostort a konstrukci. Studentka
dale ovéfila Unosnost zdiva pod navrhovanou nastavbou nad spolecenskym salem a zjednodusSené staticky navrhla nové
zastreSeni této nastavby. Z hlediska tepelné techniky navrhla zatepleni obalky objektu na poZadované hodnoty soucinitele
prostupu tepla s ohledem na teplotni faktor a Sifeni vlhkosti v konstrukcich. V pokojich hostld navrhla stavebni Gpravy
s ohledem na dlouhodobé ubytovani osob. Byt majitele posoudila z hlediska proslunéni. Vybrané obytné mistnosti a pokoje
hostl vyhodnotila z hlediska denniho osvétleni. V pfipadé nevyhovujiciho vysledku navrhla vhodné stavebni Upravy
pro zajisténi legislativnich hodnot. Navrhla nové skladby vybranych délicich konstrukci a ovéfila jejich zvukové izolacni
schopnost ve vztahu k normé. Ve spolecenském sale navrhla vhodnou pohltivou Upravu pro dosazZeni relevantni akusti¢nosti
tohoto prostoru pfi hodnoceni doby dozvuku. Ve stavajicich i navrhovanych ¢astech stavby zakreslila rozvody TZB.

Cile této rozsahlé diplomové prace byly spinény v celém rozsahu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prdce.

Studentka konzultovala pravidelné. Pfi zpracovani diplomové price vyuZivala nékolika odbornych softwarl (Neprizvuénost,
Svétlo+ a Teplo) z rGznych oblasti stavebni fyziky. Diplomantka vhodné navrhla stavebni Upravy vedouci k zajisténi
vyhovujiciho denniho osvétleni v hodnocenych prostorech. Dale navrhla vhodnou pohltivou Gpravu pro zajisténi akusti¢nosti
spole€enského sdlu. Bc. Katefina Cvejnova nejen zaméfenim a rozsahem prace prokazala, Ze je schopna Fesit vybrané ulohy
ze stavebni fyziky a Ze je schopna samostatné tvirci prace.

Odborna uroven B - velmi dobie
Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi reseni.
Z odborného hlediska je prace na velmi dobré Urovni. Diplomantka zdrocila znalosti ziskané v ramci studia svého oboru a
z odborné literatury. Studentka vnima feSenou problematiku v SirSich souvislostech a je schopna aplikovat inZenyrsky pfistup
pti Fedeni vybranych stavebnich problém.
Mezi hlavni odborny nedostatek patfi:
e Ve vykresu 07 ,Rez B-B’ — navrhovany stav” neni vyieien tepelny most predeviim v ndvaznosti sténové a stiesni
konstrukce v prostoru gardze (leva ¢ast vykresu). Tento nedostatek je patrné zplsoben vytisknutim starsi verze
vykresu, nebot pfi konzultacich pfed odevzdanim prace byly tepelné mosty v fezech vyfeseny.
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Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Préace je napsana srozumitelné a je vhodné doplnéna obrazky a tabulkami. Typograficka stranka prace odpovida pozadavkim
kladenym na zavérecné prace. Velmi kladné hodnotim cervené zvyraznéné nové materialy u navrhovanych konstrukci a
vizualizaci stdvajiciho i navrhovaného vzhledu objektu (napf. obr. 3). Nejvice reprezentativni ve vykresové casti jsou
technické pohledy, kde diplomantka mj. zirocila své poznatky z bakalarského studia na oboru Architektura a stavitelstvi.

Mezi formalni nedostatky patfi:
e chybéjici pismeno u ve druhé vété v kap. 2.1 na str. 20: ,,... sloZit k ubytovani host(i“. Ve slové sloZit chybi pismeno
u, spravné ma byt ,slouzit”.
e Na strané 69 mohla byt uvedena hodnota meridianové konvergence, i kdyZ si ji pouzity software dopocitava
ze zadanych soufadnic posuzovaného mista.

K vykresové Casti mam nasledujici pfipominky:

e Ve vykresu 03 ,Pldorys 1. NP — navrhovany stav” mohl byt u navrhované rampy uveden prepocitany sklon.

e Instalacni Sachty se maji proskrtavat uhlopfi¢né v obou smérech (tvar X), ne pouze v jednom sméru.

e Ve vykresu 07 ,Rez B-B" — navrhovany stav” i v ostatnich svislych Fezech chybi vy$kova kéta na rozhrani mezi
zateplovacim systémem z XPS a z mineralni viny. Déle chybi vyskova kéta ukonceni hydroizolace. Ta je navic nékde
vytazena k rozhrani tepelnych izolaci a nékde nad rozhrani izolaci, coZz neni obvyklé (viz prava ¢ast vykresu 08
,Rez C-C’- navrhovany stav“).

e Ve vykresu krovu nad sdlem neni v fezu patrné spojeni krokvi v misté hiebene (dle vykresu vypadd, Ze se jedna
o jednu zalomenou krokev).

e  Krokve se délaji v misté u okapu obvykle sefiznuté, neni tedy ostrd hrana.

e Vykres krovu neni kompletni. Napfiklad sloupek S1 levituje nad stropni konstrukci, chybi zakresleni podlahy a
podobné. Patrné se jedna o vypnuti nékteré hladiny v rysovacim softwaru.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.
Poufzita literatura byla vhodné zvolena. Diplomantka uvedla seznam poufzitych zdrojd v souladu s CSN 1SO 690. Nedostatkem
z hlediska vybéru zdroja i jejich citovani je:
e U zdroje [15] jsou uvedeni 3 autofi, spravné maji byt 4, pfipadné nazev firmy. Spatné je navic uvedeno kiestni
jméno jednoho z autor(. Pan Polasek se nejmenuje Emil, ale Jaroslav. Emil se jmenuje neuvedeny Ctvrty autor, pan
Vlasak.

Dalsi komentare a hodnoceni
Chvalim vybér tématu, ktery se zabyva modernizaci stavajiciho objektu, cozZ je vice naro¢né, nez navrh novostavby.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace je napsana srozumitelné. Zabyva se Sirokou Skalou stavebnich problémi - statika, tepelna technika,
proslunéni a denni osvétleni, akustika a TZB. Tomu odpovida rozsah prace, 90 stran zakladniho textu, 44 stran
pfiloh a vykresovd dokumentace stavajiciho i navrhovaného stavu v pfiloZzenych deskach. Rozsah a zaméreni prace
patfi mezi obtiznéjsi zaddni. Vyborné hodnoceni je vsak zhorSeno kiksem v podobé odevzdani 2 starSich verzi
svislych fez(, ve kterych jsou nevyresené tepelné mosty. U krovu chybi ¢ary z dlivodu vypnuti hladin v softwaru.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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