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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Rozsah zadani odpovida urovni rozsahlejsi diplomové prace.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani bylo splnéno. Diplomova prace je rozsifena o fotky z pocatku realizace.

Zvoleny postup reseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Postup feSeni povazuji za spravny. Student navrhl vlastni teoreticky postup, ktery se nasledné pokousi aplikovat.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfi reseni
Odborna droven prace je vynikajici. Diplomant pfistupoval k problematice komplexné, pfi navrhu zvazil vSechny aspekty
vyplyvajici nejen z vyroby, ale i z manipulace a dopravy. Student aplikoval inZenyrsky pfistup a vyuzil znalosti z rznych
oblasti.

Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formalnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Po jazykové strance hodnotim praci jako velmi dobrou s malym mnoZstvim preklep(, pouze v kapitole 4 nesouhlasi Cislovani
obrazku a tabulek s odkazy v textu. Déle je na strané 17 pravdépodobné preklep ve vaze kdnoe, zde udavana vaha
neodpovida vaze v tabulce 2 na strané 15.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Diplomova prace obsahuje dostatecné mnozstvi zdrojl, které jsou v praci citovany.

Dalsi komentafre a hodnoceni
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
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Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Tuto diplomovou praci povazuji za velmi zajimavou a zaujala mé svym komplexnim feSenim problému. Student
béhem prace prosel procesem samotného zaméreni zdvodni kdnoe, pres vyvoj materialu, staticky vypocet, vyrobu
bednéni az po ptipravu vlastni betonaze.

V ramci obhajoby by se student mohl vyjadfrit k nasledujicim dotazim:

-V prdci student popisuje distanéniky, které nakonec nevyhovély pozadavkim. Student by mohl pohovorit
o zvoleném zpUsobu feseni daného problému.

- Dale by se student mohl vyjadfrit k oSetfovani pracovni spary, ktera vznikne mezi betondzi prvni a druhé
etapy, aby doslo k dostate¢nému pfilnuti betonu prvniho a druhého zabéru.

Vzhledem k tomu, Ze mé prace velmi zaujala, tak bych rad z vlastni zkusenosti doporudil studentovi, aby si
vyzkouSel betonaz na mensim kusu lodi. Zejména pak navrhovanou kontrolu tloustky betonové vrstvy a praci
s kovovym hladitkem v problémovych mistech (na zadi a na pfidi lodi). Podle mého nazoru by zde mohlo dojit
k nepresnostem, které mizZzou mit za nasledek nardist hmotnosti lodi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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