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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace. B
Zadéni a cile prace s ohledem na novost a sloZitost — nehomogennost zdiciho bloku a zdéné konstrukce - lze povaZovat za
naro¢né. Zadani koresponduje s potifebou vyznamného vyrobce cihelnych blokd pro uvedeni vyrobku do stavebni praxe,
které se neobejde bez ovéreni a navrhu statickych vypoétl a postupd. Zadani prace koresponduje s potiebou efektivniho
experimentdlniho vyvoje a jeho financovani.

Splnéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
_spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. o o
Spinéni zadéni prace s ohledem na sloZitost feseni Ize principidlngé povazovat za splnéné. Néktera tvrzeni by si zaslouzila vice

kriticky pfistup a zejména ve vypoctech v 10. kapitole se vyskytuji podstatné chyby, které se musi opravit a pozménit tak
zavéry prace.

Chyby k opravé:

str. 79: oznaceni plochy a poté Sifky plochy symbolem P je matouci

str. 81: Celkova hmotnost stény méla byt uréena véetné zatizené od omitky a tepelné izolace a spoctena na Im’.

str. 82: zatiZeni u stropl je tfeba opravit. Déle je tfeba opravit ,Pfepoéet na plochu desky v modelu

str. 83 — vypocet zatiZeni je tfeba opravit

str. 93 — jednotky u momentu Mep, rec

str. 94 — zavaina chyba u vypoctu celkové vystiednosti -> nutno pFepoditat -> priifez nevyhovi -> nutno upravit zavéry prace

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feSeni. ] ]
Postup feSeni zvoleny na zakladé teoretickych piedpokladi a vypoéti ve zvoleném vypoéetnim softwaru kalibrovanych na
zakladé dat z experimentalniho vyvoje Ize povaZovat za spravny. Bylo by tieba se vice zaméfit na zavadéné charakteristiky a
materialové vlastnosti do vypoctl zejména na rozhranich jednotlivych styénych ploch. V préci chybi rozbor ,interface” na
svislych sty¢nych plochach mezi jednotlivymi cihelnymi bloky.

Odborna uroven D - uspokojivé
Posudte droveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladad.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi Feseni

Vzhledem ke slozitosti feSené problematiky Ize odbornou troveri povaZovat za dobrou, k lep$imu hodnoceni by bylo tieba
vice pracovat s materidlovymi charakteristikami a zdroji informaci a zejména provést spravné vypocty v kapitole 10.

Formalni a jazykova Groven, srozumitelnost préace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost . e S
Jazykové troven je v pofadku, tprava a ¢lenéni prace je logické. Pro lep$i orientaci mél byt zaveden slovnik pojmd a zkratek,
které se v praci objevuiji, a tim by préce byla prehledné;jsi. Statické vypocty psané ,do Fadku“ jsou nepiehledné a tézko
kontrolovatelné. Takovyto zdpis mGze byt zdrojem zévainych chyb. U grafickych vystup(i z vypoéetniho software mohlo byt
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| méfitko zvoleno pro piehlednost priibéhd napéti a deformaci vétsi, pfipadné mély byt prezentovany vybrané detaily.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi

zvyklostmi. ) e L e
Vybér zdrojl pro podklady vypoctl je v pofadku. Lze vytknout nepouziti zdrojii technickych vlastnosti v podkladech vyrobce,
ve kterych lze najit informace napf. o statickych parametrech zdiva vyzdéného na PU pénu. V resersni ¢asti prace o
podobnych vyrobcich mohla byt vyuZita vefejné pfistupna databdaze ¢eského ¢i evropského patentového tradu.

Dal$i komentafe a hodnoceni
Vlozte komental (nepovinné hodnoceni).

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prdci hodnotim jako pfinosnou v oblasti dalsiho vyvoje inovativniho cihelného bloku, pro ktery v souc¢asné dobé
nelze nalézt uspokojivou metodiku pro ndvrh nosnych konstrukci. JakoZto zdstupce vyrobce mém zdjem o dalsi
spoluprdci. Vysledky prace mohou vést k efektivnéjsSimu vyvoji prvkd, ¢imZ maZe byt usetfeno znaéné mnoZstvi
finanénich prostifedki a na zdkladé vysledkii prace Ize hledat postupy k Fiadnému ndvrhu konstrukce, které se
nebudou vymykat soucasné praxi. Nanestésti se v predloZené prdci vyskytuji zavainé chyby v kapitole 10, které
prdci degraduji. Tyto chyby je tfeba opravit. Pfi obhajobé je treba formulovat zdvéry prdce s ohledem na opravené
vypocty.

Doplniujici otdzky k obhajobé:

Jaky dalsi postup ve vyvoji samotného prvku a konstrukce z néj postavené navrhujete, na co se zamérit?

Je tento typ cihelnych blokii s ohledem na stavebni praxi perspektivni?

Lze povaZovat spoj pfes minerdini vinu - nehomogenni materidl se zcela odlisnymi viastnostmi od cihelného prvku
— za ndhradu mechanickych kotev umistovanych v dutinové sténé? Neni toto tvrzeni pfilis odvdziné?

Jaky vliv miZe mit tvar dérovdni cihelnych bloki na tinosnost stény? Doporucil byste néjaky tvar — napr. takovy,
aby jednotliva Zebra cihelnych bloki byla v konstrukci stény vZdy nad sebou?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobie.

Datum: 25.1.2018 Podpis: Ing. Pavel Heinrich
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