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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Mimouroviova kfizovatka Béchovice
Jméno autora: Bc. Jan Pavlik

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: katedra silni¢nich staveb

Vedouci prace: Ing. Jaromira Jezkova

Pracovisté vedouciho prace: katedra silnicnich staveb

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Diplomova prace je odevzdana v plném rozsahu, obsahuje vSsechny pfilohy podle podrobného zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prdce.

Student pracoval samostatné. Na konzultace prichazel nepravidelné. Pocatecni zpozdéni v zavéru ¢asu vymezeného pro
zapracovani diplomové prace musel s Usilim dohanét. Prokazal mimoradné dovednosti s vyuZitim software pro vyhledavani
podkladll a informaci souvisejicich se fesenim ukolu.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troven odbornosti zdvérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat FeSenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi
feseni.

Zadané téma patfi k obtiznéj$im zadanim diplomové prace. Ukolem bylo vypracovat navrh MUK Béchovice. Jednd se o
MUK na planovaném tahu nové prelozky sil. 1/12 a sil. [11/0126. Pro vypracovani zadaného Ukolu musel student prokazat
dobré znalosti v ndvrhu MUK (navrh direktnich a vratnych vétvi MUK, vygkové fedeni, navrh Groviiovych stykovych
krizovatek atd.). Dopustil se vSak fady chyb. Proved| vypocet kapacitniho posouzeni kfizovatek v programu EDIP-Ka a
nasledné pak volil mezi dvéma tvary MUK, kfizovatkou deltovitou a osmickovitou. Rozhodnuti navrhnout osmickovitou
MUK je v této lokalité optimalnim Fe$enim, nebot na daném tahu jsou jiz dvé osmickovité kizovatky (Kolodéje a Ujezd nad
Lesy) vyprojektovany. Homogenita stavebniho usporadani kfizovatek na daném tahu tak odpovidé pozadavku CSN 73
6101. Technicka zprava je velmi obsahla, student popisuje veskeré souvislosti s celkovou stavbou, i ty, které s ndvrhem
MUK pifmo nesouvisi. Opakované chybné uvadi, Ze silnice 111/0136 je ddna v ndvrhové kategorii S 7,5/60. Navrhova
rychlost je 70 km/h a je snizena na 60 km/h pouze v Useku navrhované MUK. Vykresova &ast: v celkové situaci (D.3) jsou
velmi nevyrazné popisy smérového feseni (tabulky vytyéovacich prvkd), popisy se €asto prekryvaji a orientace ve vykresu
je tim sniZena. V situaci SZ kvadrantu (D.5) chybi tabulky obloukl smérového feseni , koty stfedového déliciho
»kapkovitého” ostrivku a koty jednotlivych Usekl odbocovacich pruhd. Studentem navrZeny tvar Urovriové stykové
krizovatky je minimalné neobvykly. Zasadné by bylo tfeba provérit rozhledové poméry a teprve nasledné navrhovat
smérové a vyskové vedeni vétvi stykové krizovatky. Pokusit se o navrh smérovacich ostrlvkl (vétev A) pro dosazeni
kanalizovani dopravy pro jednotlivé trajektorie dopravnich sméru. S tim také souvisi nasledné a plynulé vedeni prikopl

v tomto Useku. Dopravni znaceni je tfeba doplnit o svislou DZ B 20a. Detail svahu télesa u mostniho objektu neni zcela
spravny. V podélnych profilech chybi dvoji staniéeni napojeni vétvi a paprskl. Ve vzorovych pticnych fezech ve stfednim
délicim pasu se u svodidel nenavrhuji nastavce smérovych sloupk. V charakteristickych pfiénych fezech 111/0126 v fezech
€. 4 a 5 jsou navrzeny hluboké prikopy. Z podéIného profilu je ziejmé, Ze by v tomto useku mohl byt mensi podélny sklon
dna prikopd. Mimoradné peclivé a pfehledné je zpracovana fotodokumentace, misto a smér pofizenych snimkd je
zakresleno na mapé.
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Formalni a jazykova uUroven, srozumitelnost prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Zprava je sice podrobna a rozsahla, nékteré ¢asti viak nejsou upotiebitelné pro navrh MUK. Grafickd ¢ast vykazuje fadu
chyb.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k FeSeni zavérecné prace. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Student odkazuje na pouzitou literaturu a zdroje potiebné pro vypracovani DP. Prace je zpracovana dle platnych CSN, TN a
VL. Dle mého nazoru nedoslo k poruseni citacni etiky.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student se se zadanym ukolem vyporadal priimérné. Pocdtecni zpoZdéni mu ¢asové znemoZnilo provést
dostatecnou rozvahu nad umisténim stykovych kriZovatek ve sloZitych uzemnich a s tim souvisejicich rozhledovych
pomérech. Studentovi je vsak tfeba priznat dobrou orientaci v reseni ukolu a znalosti v projektovdni PK.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 30.1.2018 Podpis:
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