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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani DP je zaméreno na popis zaméru, popis stavajiciho stavu zemédélského objektu, ktery drive slouZzil pro zemédélskou
vyrobu, jeho jednotlivych variant feSeni pfestavby. Dale je predmétem zadani vypocet CF v¢. posouzeni efektivnosti variant
vC. vybéru nejvhodnéjsi varianty. Objekt pinil funkci kravina véetné vybudovanych jimek a souvisejicich objektd, posléze
senik,v ném byla umisténa truhlafska vyroba.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Problematiku diplomové prace si autor rozdélil na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti vysvétlil pojmy souvisejici
s technickoekonomickou studii, uvedl hodnoceni investic s faktorem casu aj. Hlavni Casti prace je prakticka ¢ast - ve formé
studie pro prestavbu stavajiciho zemédélského objektu, jenz dfive slouzil pro zemédélskou vyrobu. Konkrétni zamér
investora je vyuZit tento objekt a pfebudovat jej na ubytovaci objekt pro seniory. Varianty ptestavby jsou rozdilné co do
obnovy - Cili demolice, rekonstrukce a novostavby. Napt. varianta ¢. 1 — demolice a vystavba nového objektu, varianta ¢. 2 -
ponechéani budovy B a zrekonstruovéni, budova C demolice a dalsi. Objekt je umistén v obci Stara Hut ve Stfedoceském kraji,
v okresu Pribram. Autor se v prvé radé vénoval feasibility study - v porobnosti formulace projektu vc. cild, zakladnich
charakteristik, marketingové strategie, situace na trhu, dopadl na Zivotni prostredi aj. Varianty posouzeni autor resil ve
dvou variantach - pfi provozovani prispévkovou organizaci a pti provozovani soukromnikem. V samostatné casti DP
zpracoval finanéné-ekonomickou ¢ast. Vypocetl investiéni naklady zaméru vc. vynost - jakoZto podklad pro hodnoceni
variant projektu. V ramci cash flow posuzovaného projektu prestavby zemédélského objektu v jednotlivych variantach jesté
autor uvaZoval s variantou placeni mési¢niho ndjmu soukromému zfizovateli a s variantou Ghrady za lGzko s pfFispévkem na
péci. NeCekanym poznanim pro mé, jakoZto oponenta je, Ze dia strava je levnéjsi, neZ klasicka. Toto vyplyva z idajd o cenach
v jednotlivych zafizenich v¢. nasledné zpracovanych sumarizacénich tabulek.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student pfistoupil ke zpracovani tématu zodpovédné. Spravné uvedl dlleZitost odborného posouzeni investice pred vlastni
realizaci zaméru. Cil diplomové prace byl formulovan s ohledem na zhodnoceni zemédélského objektu v obci Stara Hut
prestavbou na domov pro seniory — zejména z technickoekonomického hlediska. Autor k tomu ucelu popsal stavajici stav
objektu, navrhl varianty nového stavu objektu (demolice, rekonstrukce, novostavby), zhodnotil tyto varianty z hlediska jejich
vyhodnosti a doporucil nejvhodnéjsi variantu reSeni zaméru prestavby objektu. Soucasti praktické ¢asti je v DP provedena
analyza obdobnych zatizeni, tzn. ostatnich domovi pro seniory, v okoli a to az do vzdalenosti 30 kilometrd od Staré Huti. Pro
feseni si autor navrhl 4 varianty, pro né zpracoval CF, tyto varianty v zavéru vyhodnotil. V zavérecné c¢asti diplomové prace
ucinil shrnuti, které vyustilo v doporuceni nejvyhodnéjsi varianty. Ze zavér( DP je zfejma nezbytnost uvedeného pfistupu,
nebot pouze s dobfe zpracovanou analyzou a redlné ohodnocenymi vstupy a vystupy je eliminovan budouci nelspéch
podnikatelského zaméru.
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Odborna uroven B - velmi dobfie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Autor vyuZil veskerych ziskanych znalosti z bakalarského a magisterského studijniho programu. Problematiku resil tak, ze
popsal stavajici objekty, upozornil na fadu nutnych vydaj — jako napf. na nezbytnou ekologickou likvidaci eternitové stiesni
krytiny a rekultivaci pozemk( v okoli stavby (vsalda mocivka do pady). V DP je zahrnuto i hledisko nutné zmény Uzemniho
planu Staré Huti a vyporadani rady pozemk( s mnoha majiteli.

Nékteré udaje se domnivam, Ze jsou podhodnocené - napft. v tabulce €. 23 - Vypis zaméstnanct a tudiZ je otazkou, zda vyse
nakladd zafizeni je objektivni. Polemicky mdzZe byt i pohled na vyrazny rozdil ve variantach v segmentu hrubych mzdovych
nakladd ( 332 300K¢ x 131 000KE). Po odborné strance autor vyuzil pro vypocet mésicniho ndjemného porovnavaci metodu
a pro hodnoceni investic standardni metody. Vykazy CF autor DP sestavil pro dvé varianty provozovatel(l a pro vSechny
varianty prestavby. Zavérec¢nou simulaci bylo zjisténo, Ze pres dosahovani zisku v kazdém roce, nedojde béhem sledovanych
let k ndvratnosti poc¢atecni investice a autor uved| zavér, Ze projekt neni realizovatelny.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace je prehledna a srozumitelnad a je v dobré stylistické urovni. Je vypracovana peclivé a jazykova uroven je odpovidajici
odbornému textu s vyjimkou drobnosti typu: ve véku vétsim nez 57 let (str. 28)- Iépe vy$sim; na snimku €. 5 pozoruji budovu
A. (str. 43) — Iépe je moZno vidét apod.; stfechu s keramickou krytinou. (str. 48) — Iépe keramickou palenou krytinou. Jedna
se vSak o rliznost nazoru. U rovnic kriteridlnich ukazatel( kalkulovanych z financnich tok(, jako NPV ¢i IRRj je vhodné uvadét
Cislo v zavorce. Predlozena prace spliuje obsahové, vécné i formalni stranky kladené na diplomovou praci.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

PouZita literatura a vyuZita ¢etnost zdroju (76) je dostatecna.

Odkazy jsou citované podle platné normy CSN ISO 690-1 Bibliografické citace.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Prace je koncipovana na myslence moznych pristupl v oblasti investic do brownfield a zajimavy by byl pohled komplexnéjsi
—tj. napt. z pohledu obce, ziskani pracovnich prilezitosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomova prace ma dobrou vypovidaci schopnost a vystup ma i praktické vyuziti. Stanovené cile v praci byly
splnény a to z formdlniho hlediska, tak i z hlediska docilenych praktickych vystupl. Obsah i forma prace prokazuje
orientaci autora v dané oblasti. Tim, Ze se podil senior( v nasi populaci zvySuje a domovi pro seniory je
nedostatek, urcité by rozsifeni kritérii rozhodovaciho procesu a feSenim vicekriteridlnim, mohlo dojit ke zméné
uéinénych zavér(.

Otazky: 1. Jaky mate nazor na vyuzivani brownfield obecné?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
Datum: 26.1.2018 Podpis:

2/2




