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1. IDENTIFIKACNI UDAIJE

Nazev préice: Role stavbyvedouciho pFi Fizeni stavby Modernizace autobusového nadrazi
Kolin

Jméno autora: Ladislav Hlaves

Typ prace: diplomovd

Fakulta/Gstav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra ekonomiky a Fizeni ve stavebnictvi

Oponent prace: Ing. Petr Ballek

Pracovisté oponenta prace: Technicky feditel ve spolecnosti STRABAG a.s., Dopravni stavitelstvi, Odit&pny
zdvod Praha

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroénéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce.

Bc.Ladislav Hlaves si zvolil pomérné obsahlé téma, které mohlo byt popsano par odstavci, ale Bc.Hlaves pojal téma
komplexné.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prace spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
_spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena.

VioZte komentar.

Zvoleny postup Feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent,

Bc. Hlaved v livodu popsal Spole€nost, ve které na Diplomové praci pracoval, podrobné popsal projekt, na ktery je Diplomova
prace navazana a také podrobné popsal veSkeré prace, které vyplyvaji pro funkci stavbyvedouci z vnitinich smérnic
spole&nosti i z pohledu pravnich norem CR.

Odborna troveri A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v §irsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pii FeSeni
Bc. Hlaves$ pouZil dostupné informace z literatury, ale hlavné poufil i své informace, které ziskal praxi.

Formalni a jazykova aroven, srozumitelnost prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouZivani formdalnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jejf
celkovou srozumitelnost S

Forma i obsah prace je velmi srozumitelna pro odbornou i laickou vefejnost.

Vybeér zdrojli, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiéli k Feseni zévéreéné prdce. Posudte vybér
pramenti. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi.

DalSi komentafFe a hodnoceni
VloZte komentar {(nepovinné hodnoceni).
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1li. CELKOVE HODNOCEN{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce velice vhodnym zpdsobem popsala funkci stavbyvedouciho u velké nadndrodni spolecnosti, véetné viech
prdv a povinnosti, které pro tuto funkci vyplyvaji z vnitfnich smérnic a nafizeni této spolecnosti, ale také
vyplyvajicich z platnych zékond CR. Velice kladné hodnotim fakt, Ze prdce nebyla pouhym akademickym popisem,
ale velka cdst prdce Cerpala informace pfimo z daného projektu, na kterém se student podili, Prdce také poukdzala
na urcité aspekty, které v dnesni dobé ovlivriuji ekonomickou stranku stavebnictvi.

Rad bych se studenta zeptal na odpovédnost projektanta, nebot vcelé prici hodnoti jeho praci jako
nedostatecnou. Projekty nejsou dobFe zpracované, neobsahuji mnoho praci a tyto chyby jsou zdrojem vicepraci a
ZBV. D3 se tomu néjakym zplisoben pfedejit?

V dnesni dobé& se v Evropé Casto skloriuji PPP projekty. Co si student mysli o takto realizovanych projektech? Jsou
takto realizované projekty pfinosem pro ekonomiku stavby a statu?

Casto se také setkdvdme s projekty a realizacemi, které jsou zadavany formou ,na kli¢“. Tedy investor nepoptéva
projekt a realizacni firmu, ale realizaci projektu véetné projektovych praci, ndvrhu a projedndni napt. St.povoleni.
Je tento zplsob zadadvani transparentni a vhodny pro dnesni realizace?

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 18.1.2018 Podpis:
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