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projektu (s vyuZzitim elektronické komunikace)
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Katedra/uastav: Ekonomiky a fizeni ve stavebnictvi

Oponent prace: Ing. Vaclav Tatyrek, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Ekonomiky a fizeni ve stavebnictvi

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace patii mezi velmi narocné. Kvalitni zpracovani v sobé zahrnuje problematiku legislativni, ekonomickou,
technickou nejen z oblasti stavebnictvi, ale také informacnich technologii..

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdverecnd prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace je splnéno s mensimi vyhradami, které nesméruji k viastnimu zpracovani jako spiSe k rozsahu zadani. Navrh
inovaci a identifikace problém v oblasti predavani informaci v nabidkové a projektové fazi projektu je vysoko nad trovni
diplomové prace.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor prace zvolil spravny postup reseni. Nejprve ukazal teoretické zaklady, na kterych stavi svoji dalsi praci, poté
zanalyzoval 3 redlné verejné projekty, na jejich zakladé definoval obecny postup u projektl tohoto typu. Provedené Setreni
povaZzuji za velmi zdafrilé a takto ziskané informace autor pouZil pfi navrhu inovaci v postupech s vyuZitim elektronickych
modell a komunikace.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor vyuZil poznatkd ziskanych studiem, z odborné literatury i informaci ziskanych z praxe. Nedostateéna je vsak
provedena analyza zvolenych projekt( v kapitole 4. Jak je vidét z harmonogramu v pfiloze 5, tak hlavnim problémem
nebyla délka stavebniho fizeni nebo soutéze, ale nedodrZeni termintd v zadani zakazky ze strany zhotovitele projektové
dokumentace (prodlouzZeni doby trvani na 4 — 5 nasobek zadané lhty). V poslednim pripadé byl dokonce podepsan
dodatek s prodlouzenim terminu 2 tydny pfed podpisem vlastni smlouvy.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je napsana po strance jazykové a typografické spravné.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Autor vyuzil ve své praci adekvatnich zdroja informaci a v praci oddéluje vlastni vysledky a Gvahy od ¢asti prevzatych.
Bibliografické citace jsou Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Predlozend prace se zabyva velmi aktudlnim tématem pfechodu statni spravy na moderni formu elektronické
komunikace. Neni ani tak otdzkou zda k tomuto pfechodu dojde, spiSe kdy a jakou formou. Pfedlozena préace
naznacuje jednu z moZnosti, jak tento pfechod provést. Navrh se neklade za cil vytvofit detailni popis jednotlivych
Casti a funkci, jako spiSe obecny postup a moznost reseni. Nékteré ¢asti napfr. feSeni registrace by méli byt
navrhovany s ohledem na existujici feSeni (v tomto pfipadé registraci datovych schranek). NavrZeny postup
vyhodnocovani nabidek pak povazuji za Spatny, pokud se vyhodnoceni bude zabyvat jen objektivnimi kritérii
(cena, ¢as) mlze byt vyhodnoceni automatické, pokud subjektivnimi (kvalita, krdsa,...), pak ji nem{Ze posuzovat
nahodné vybrana osoba bez patticné kvalifikace. Podobnych pfikladl Ize v navrhovaném feseni nalézt vice. To
vSak nesnizuje kvalitu predloZené prace. Praci doporucuji k obhajobé.

1.) Na strané 39 uvadite, Ze 6.9.2016 doslo k podepsani dodatku ke smlouvy, ktera méla byt ale podepsana
az 29.9.2016, je to spravny udaj? Pokud ano, jak si ho vysvétlujete?

2.) Jakym zplsobem Vas systém fesi ovéreni dodani vSech potrebnych ptiloh Zadosti o stavebni povoleni a
jejich , kvalitu®, kdyZ na kazdou stavbu jsou ,,jiné“ v zavislosti na lokalité, typu a velikosti stavby apod.

3.) Navrhujete podstatné zkraceni stavebniho fizeni a moznost podani ndmitek do 7 dnli od zahajeni fizeni.
Vzhledem k nutnosti registrace do systému se tim podstatné zkrati moznost této osoby se sezndmit
s dokumentaci a podat relevantni namitku. Jakym zplsobem se dotéené osoby dozvi o stavebnim
zdméru?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 30.1.2018 Podpis:
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