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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Obsah a zaméfeni zadani naprosto odpovida pozadavkim na dosazeni plnohodnotného pfehledu o
soucinnosti zpracovatelky s absolvovanym studiem prislusné katedry. Kromé dostate¢ného teoretického
ovéreni nabitych znalosti obsahuje zadani poZadavky na praktickou priipravu a informacné organizacni
znalosti.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Diplomantka splnila v plném rozsahu zadani diplomové prace, v nékterych c¢astech dokonce nad ramec
zadani.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Diplomantka postupovala pfi feSeni prace adekvatné, v souladu s rozsahem a zadanim prace. Na zakladé
resersi, prizkuma, historickych udajt, sebranych dat a informaci, obsahuje diplomova prace zpracovani
navrhované revitalizaci toku ve dvou variantach (v souladu se zadanim). V zavéru je doporuceni vyhodnéjsi a

vewvs

ekologicky efektivnéjsi varianty.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
reseni

Zpracovatelka promitla do diplomové prace nabité studijni znalosti, dokazala vhodné aplikovat a vyuzit
prostudované podklady a literaturu. Charakter studie proveditelnosti v sobé nese rozsah Vv rozmezi mezi
investiénim zamérem, studii a projektovou dokumentaci. Odborny pristup se odrizi zejména

V hydrotechnickych posouzenich stavajicich objekti, navrhované kynety toku, na propojeni krajinnych
vazeb, zhodnoceni problematiky majetkopravnich poméri, prirodovédeckych poznatkii lokality a
vyhodnoceni dendrologického prizkumu.

se

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Z hlediska odborného pojmoslovi a srozumitelnosti je prace v souladu se soucasnou terminologickou praxi

v oboru. Typograficky a vykresové je prace prehledna a srozumitelna. Vytknout Ize nestandartni méritka u
situaci staveb ( 1: 750), chybéjici schematické vykresy tinék, pfipadné dalSich navrhovanych drobnych

revitalizaénich objektd.

1/2



CeskE

Vrsorc POSUDEK OPONENTA
T ZAVERECNE PRACE
Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

V zavéru prace zpracovatelka cituje vyuzité zdroje ke zpracovani diplomové prace. Nelze tvrdit, Ze by
diplomantka porusila pfi zpracovani prace etické zasady. Ve vyctu podkladd — zdroji mohla byt uvedena i
Studie odtokovych poméra vodniho toku Musik (kterou v textu nékolikrate zminuje), ale neuvadi
zpracovatele.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Z hlediska odbornosti a komplexnosti diplomové prace Ize konstatovat, Ze napliiuje vSechny atributy vychazejici
ze zadani a prliibéhu konzultaci s vedoucim prace. Prace je obsahové vyvazena a odborné srozumitelna.

Otazky obhajobé:

1. ZdGvodnéte umisténi a obnovu sedimentacni nadrze (v km 5,7) aZ v konci revitalizovaného useku, kdyz
v popisu toku popisujete moznost pfinosu sedimentl z vysSe polozeného rybnika Musik?

2. Odtivodnéte navrzené frakce kameniva pro zahoz 63 — 250 mm.
3. Existuje v uvedeném katastru projekt pozemkovych Gprav?

4. Vzhledem ke skutecnosti, Ze upozorniujete na pomérné casté rozlivy v revitalizované nivé toku by bylo

vhodné zvysit vyuiiti rozlivnych —retencnich prvki v nivé napf. vyuZiti ¢asti stavajiciho koryta - tlriky véetné
s vyuZitim stavajici vegetace.

5. Jaké budou navrZeny opatfeni pro zkapacitnéni uzlovych vzdouvacich objektli — mosty (propustky), jejichz
kapacitni pratoky (dle adaji CHMU) se pohybuji v rozmezi 5 — 10 N letych vod.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 25.1.2018 Podpis:
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