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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani O X X 4 XA
prumerne narocne
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vétsinu pokynUl ze zadani diplomové préce Ize relativné bez problému naplnit proctenim internetovych stranek, ¢lank( a
doporucené literatury a ucasti na kurzech, workshopech a konferencich, kterych je v ¢esku kazdoro¢né k dispozici celd fada.
Pro novacka v oboru, pokud nevi, kam se obratit, mGze byt zadani, z hlediska orientace v problematice, béhem jediného
roku, relativné naro¢né. Pfi dlouhodobém zdjmu o danou problematiku, béhem vice let studia, je zadani pomérné
nendrocné. V kazdé pripadé téma povazuji z hlediska prudce rostouciho zajmu o danou problematiku ze strany verejnosti,
zakaznik( i stavebnich firem za velmi aktudlni a vhodné zvolené.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Zadani bylo spInéno.

Zvoleny postup reSeni z e
v postup spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Pouzité metody a postupy jsou rdmcoveé spravné.

Odborna troven C _ dobi‘e

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklada.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat feSenou problematiku v SirSich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pfistup pfi feseni
V navrhu konstrukce podlahy chybi vétrotésna vrstva, ktera ma zasadni vliv na ekvivalentni tepelny odpor balikd v podlaze
(v€etné zahrnuti prenosu tepla proudénim vzduchu a privzdusnosti porovité izolace). Pro poZzadovanou miru predepjeti pro
realnou stavbu je tuhost spodnich i hornich véncd poddimenzovana. Pro uskladnéni slaménych balik(i se pouzivaji plachty
urcené k zakryvani sena a slamy — nepromokavé, ale s malym difuznim odporem, takze na spodnim lici nekondenzuje
vhlhkost a nedochazi k poskozeni okrajovych balik(l vihkosti. K pfedepnuti stény z nosné slamy se bézné pouzivaji kurtny
stejné jako v nakladni dopravé, jejich pevnost nebyva pfi pfepepinani prekrocena ani zdaleka. Skloplastovymi pasky se
predepnuti docilené kurtnami pouze fixuje (nelze je pouZit k samotnému predepnuti, ale k fixaci predepjaté konstrukce bez
problém ano, potom jsou kurtny odejmuty), v praxi jde o osvédcené reseni. BéZna mira stlaceni byva 1,5cm na kazdou
vrstvu balikl, tedy cca 12cm na 8 vrstev (z toho vyplyvaji i poZzadované velikosti ram( pro okna). Provedené stladeni je
odpovidajici, i kdyz predepnuti je zfrejmé pomérné malé, da se povazovat za nedostatecné. Sednuti po provedeni omitek je
promérné velké, pFic¢itdm to nizké objemové hmotnosti pouZzitych balikd (cca 90kg/m3), zatimco pro nosnou slamu
doporucuji minimalné 110kg/m3 (optimalné 120kg/m3). Pozarni odolnost se posuzuje v hotovém stavu, tedy po zatizeni
stén stropy a stfechou a po omitnuti stavby, v této fazi jiz pfedepnuti paskami nehraje roli ani z hlediska statiky ani z hlediska
pozarni bezpecnosti, posuzovat material pasek z hlediska pozarni bezpeénosti nedava pfilis smysl. Pozarni bezpecnost
zajistuji hlinéné omitky. Omitnuty musi byt ale také strop a proti ifeni pozaru okny ven do stfechy také fimsa a kryti balik(
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ve stfese pod vétranou mezerou nehoflavym materidlem. Pfinos pro samotného autora prace a predvedené Usili a snaha
jsou pomérné velké. Pfinos pro védu anebo stavebni praxi je z mého hlediska bohuZel pomérné maly az témér zadny. | kdyz
Ize postupy a vysedky hodnotit jako spravné, neprinaseji z mého pohledu nic nového, co by bylo mozné prakticky vyuzit.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace

B - velmi dobre
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

V kapitole 4.1 je chyba v uvedené délce a vysce baliku. Celkové je formalni stranka, typograficka a jazykova stranka prace
dobra az velmi dobra. Pfiklanim se diky celkové prehlednosti a dobie provedené fotodokumentaci nakonec tésné k velmi
dobrému hodnoceni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci

B - velmi dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Vybér zdrojli je pomérné skromny. Doporucil bych rozsiteni palety zdrojl a pfi zpracovani prace také konzultace s
dostupnymi specialisty z praxe. Citacni etika a soulad s citacnimi zvyklostmi je pravdépodobné v pofadku, necitim se vsak
kompetentni tuto stranku prace zodpovédné posoudit.

DalsSi komentare a hodnoceni

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou, hlavné z hlediska aktualnosti tématu a v podstaté spravné, bez
jakychkoli vaznych chyb, provedeného experimentu i dosazenych vysledki. Nemam doplnujici otazky.

Pro jaké typy staveb vam vyuZiti balikd pfipada vhodné? V jakych prikladech staveb byste vyuZil velké baliky a v
jakych malé, kdy byste volil nosnou slamu a kdy baliky jako vyplr skeletu?

PfedloZenou zédvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

7.‘1/1‘ f Ao —I,f
Datum: 01/02/2018 Podpis: X st

2/2




