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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Diplomant mél za ukol provést komplexni technicko-ekonomické hodnoceni investice do vldknového laseru ve spolecnosti
Letokov a.s. Student toto zadani vypracoval ve formé Siroce propracované studie proveditelnosti, coz hodnotim jako
narocnéjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vytyceny ukol splnil a pfi jeho naplfiovdni postupoval spravné. V teoretické &asti byly specifikovany relevantni pfistupy,
nastroje a metody, které jsou v praktické ¢asti ndsledné aplikovany a zakomponovany do struktury studie proveditelnosti.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student praci vytvarel samostatné a jeji dil¢i verze postupné konzultoval. V ramci konzultaci byly doporuceny vedoucim
prace dil¢i korekce. Vzhledem ke zkrdcenému terminu pro odevzdani byly ve findlni verzi zohlednény pouze nékteré
z pfipominek.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomova prace je na dobré urovni. Student Uspésné aplikoval relevantni teoretické znalosti a nastroje pfi feSeni
konkrétniho komplexniho problému. Jako problematicky vnimam predevsim postup pfi odvozovani vynosd generovanych
investici a nékteré formulace v ramci analyzy PEST analyzy (predevsim politické faktory).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Struktura prace je jasna a logicka, graficka Uroven je na velmi dobré Urovni. V praci se objevuje mensi pocet chyb a
nesrozumitelnych formulaci. V nékterych tabulkach by bylo vhodné doplnit popisky pouZitych jednotek.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Student v praci pouZil dostatecné mnoistvi informacnich zdrojli, které dlsledné citoval. Doporucil bych vyuziti
davéryhodnéjsich zdrojl, nez je napf. managementmania.com a Cerpdni informaci spiSe ze zahrani¢ni/anglicky psané
literatury a odbornych ¢lankd. Dalsim nedostatkem je vyuzivani dvojiho typu odkazovani na literaturu — harvardsky zpUtsob
a prlibézné poznamky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student pfi FeSeni prace osvédCil schopnost aplikovat znalosti ziskané v pribéhu studia pro feseni konkrétniho praktického
problému véetné samostatného navrhu postupu feseni. V praktické ¢asti vyuzil Siroké palety metod a ndastroju pro vypracovani
komplexni studie proveditelnosti zadaného investicniho projektu, kterd ma zpracovany vsechny klicové Casti véetné casto
opomijené analyzy rizik.

Jako problematické vidim nékteré dil¢i formulace v analyze PEST a predevsim pak postup stanoveni predpokladanych vynosu
generovanych investici. Ten vychazi z predpokladanych celkovych ndkladl navySenych o poZadovany zisk, ktery by méla
investice generovat. Tento zisk byl pak pfimo definovdn vedenim spolecnosti = investorem a v praci neni uvedeno Zzadné
odvozeni ani predpoklady pro jeho dosazeni. Mimo to se v praci objevuji nékteré formalni i odborné chyby (napt. zdména
pojmu diskontni sazba a diskontni faktor).

Pres vSechny zminéné nedostatky se jedna o velice Siroce zpracovanou analyzu investi¢niho zdméru, ktera splfiuje odborné i
formalni pozadavky VSKP.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Dopliujici otazka k obhajobé:

V tabulce 9 na strané 66 je uveden planovany hospodarsky vysledek generovany investici. Jak byla tato hodnota stanovena a
za jakych predpokladl mGzeme fici, Ze bude odpovidat realité?

Napada Vas néjaky alternativni postup, jak odhadnout vynosy generované investici, ktery by respektoval vysokou miru
zakdazkovosti produkce spoleénosti Letokov a.s.?

Datum: 30.1.2018 Podpis: L

2/2



