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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

Toto konkrétni zadani prace predstavuje z povahy véci znacné komplexni problém (krom rdznych oblasti ekonomie/financi
jsou zde pfitomny i aspekty demografie, legislativy v socialni a zdravotni oblasti, stavebnictvi atd.), jehoZ kompletni precizni
zvladnuti by bylo spiSe vice-oborovou disciplinou.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V mozném rozsahu kladeném na diplomovou praci bylo zadani zcela splnéno.

Vice by se mohlo ocekavat pouze pokud by byl k dispozici napf. detailni stavebni projekt v¢. rozpoctu a vypoctu energetické
narocnosti budovy atp. Realny zdmér by mél ve skutecnosti detailnéji podchycenu praveé stavebni ¢ast (i z dlvodu poZadavku
banky) a v nékterych aspektech (dotace od kraje, v pfipadé Hlavniho mésta Prahy od Magistratu) by byl méné konzervativni.

Zvoleny postup Feseni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Postup feseni je zcela logicky a spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérec¢né prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace popisuje mozna rizika, ktera byla identifikovana i v praxi a vhodné se snaZzi tato rizika oSetfit. Z vypoctu jasné vyplyva
potvrzeni ziskané praxi — se sluShou vynosnosti v tomto segmentu Ize pocitat jen za predpokladu dlikladného Cerpani
statnich a verejnych prostredk.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis(i obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je odpovidajici, jazykova Uroven taktéz. Mensi vyhradu bych mél jen k nékterym grafdm / tabulkam, které
nejsou nejcitelnéjsi v tisténé podobé.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor jasné odliSuje své vyvody a citace. Je rovnéz zjevné, Ze konzultoval s praxi nastrahy provozovani obdobného zafizeni.
Ocenit je mozno vybér i cizojazy¢nych tituld.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zru¢nosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Pozitivné Ize hodnotit inovativni pFistup koncepce aredlu netypicky pro podobna zafizeni v CR.
Prace zahrnuje moznd znama rizika provozovani podobného zafizeni a snazi se s nimi vyporadat.

Modelovy vypoéet odpovida realnych vysledkiim z praxe — pfes na prvni pohled atraktivni cenu sluZeb (pro provozovatele
podobnych zafizeni) jde spiSe o hodné dlouhodobou investici se spoustou rizik, coZ si uvédomuje uz diplomant, na rozdil
od obcasného bohorovného ignorovani popsanych rizik a jejich naslednych financ¢nich konsekvenci koncicich i nesplacenim
uvérh az krachem v praxi. Rovnéi je z vypocti i celé prace jasno, Ze regulatorni prostiedi a dotace (at jim Fikame pFispévek
na péci ¢i jakkoliv jinak) znacné ovliviiuje viibec navratnost loZzenych prostiedi, nemluvé o zisku.

Otazky:
1) Vzhledem k dlouhodobosti projektu prosim o objasnéni vlivu inflace na rentabilitu projektu.

2) Jaky danovy rezim maji sluzby pokytované podobnych zafizenim (DPH)?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 11.2.2018 Podpis: Ing. Jan Golan, v.r.
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