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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Aplikace VRUT je rozsahla a obsahuje mnoho spolupracujicich komponent.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor udélal kompletni teoretickou analyzu problému, dokonce si vytvofil simulator sitového provozu, bohuzel nestihnul
nékteré pokrocilé algoritmy zaimplementovat do aplikace VRUT.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor analyzou problému odhalil dvé oblasti, které je nutné resit a pro obé navrhl nékolik moznych technologickych feseni,
ktera teoreticky popsal i prakticky porovnal.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor prokdzal schopnost nastudovat a pochopit téma a adekvatné zpracovat reseni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bez pfipominek.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Bez pripominek.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Autor v diplomové praci navrhnul nékolik technologii na feseni zadaného problému, proved! jejich analyzu, odhadl
mozné pfinosy a srovnal je z nékolika hledisek. Vybrané algoritmy prakticky implementoval v aplikaci VRUT.
V kapitole 6 se autor dopustil drobné chyby, kdyz oznacuje JPEG s kvalitou 100 jako bezztratovy.

Otdazky:
1. V kapitole 6 byl pro srovnani komprese dlazdic pouzit obrazek 12 nebo byly pouzity fotografie z ptilohy
(tile_base_image_1.jpg a tile_base_image_2.jpg)?

2. Jaka je ¢asova narocnost komprese a dekomprese? Lze vibec kompresi a dekompresi zvladnout
v realném Case pfi poZzadovaném rozliseni? A jaké pfinese zpozdéni?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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