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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Naroc¢nost prace spocivala zejména v nutnosti nastudovat netrivialni planovaci algoritmus a v navrhu jeho rozsireni
umoznujici soucasny pohyb robotd. Navrh takového algoritmu nebyl viibec pfimocary a v dobé zadani diplomové prace
nebylo zfejmé, zda se pozadované rozsifeni povede nalézt.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly splnény beze zbytku. Student se seznamil s problematikou planovani pro tym kooperujicich
mobilnich robotU, zejména pak s metodou Push and Rotate. Poté navrhl a naimplementoval rozsiteni pro soucasny pohyb
robot(l. Poté proved| sadu experimentd, ve ktery ukazal vlastnosti implementovaného rozsifeni. Kvalité prace by prospélo
porovnani s néjakym state-of-the-art algoritmem, bohuZel implementace Zadného takového nebyla k dispozici a vlastni
realizace studentem by bylo nad rdémec diplomové prace.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student se problému pribéiné a aktivné vénoval béhem celého obdobi vyhrazeného na diplomovou praci. Vzhledem
k tomu, Ze si student prodlouzil termin odevzdani, casovou dotaci na vypracovani diplomové prace s prehledem prekrocil.
K feSeni problému pfistupoval aktivné, sam identifikoval vzniklé problémy a tyto samostatné fesil. Na dohodnuté terminy
vzdy dorazil pfipraveny a s patrnym pokrokem. V pfipadech, kdy narazil na problém, jehoZ feseni vyZzadovalo konzultaci, Ci
ujasnéni smétu vyvoje, mne sam aktivné kontaktoval.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Regeni problému pladnovani pro kooperujici roboty vyzaduje znalosti zejména z teorie grafil. A¢koliv se studenti béhem
studia s nékterymi algoritmy teorie grafl setkavaji, student se musel sezndmit i s pokrocilejSimi technikami, které se
neprednaseji. Experimentdlni vysledky ukazuji, Ze studentem navrZeny a realizovany algoritmus je pouzitelny v redlnych
ulohach a ma potencial byt publikovan v ramci védecké komunity (poté, co bude porovnan se soucasnymi algoritmy)

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psdna slusnou angli¢tinou. Vlastni text jsem mél moznost nékolikrat pripominkovat a odpovidd mym pozadavkim.
Prace je psdna v LaTeXu s pouzitim Sablony T. Hejdy a je tak typograficky na vysoké urovni. Ocenuji velkém mnozstvi
ilustrujicich obrazk(, které dobfe doplriuji text a pomahaji porozumnéni jednotlivych ¢asti algoritmu. Grafy z experimentu
obsahuji veskeré naleZitosti jsou generovany v dostatecné kvalité.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidld k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci je citovano 13 publikaci, z nichZ 2 jsou ¢asopisecké ¢lanky a 4 konferenéni pfispévky. VSechny citace povaZzuji za
relevantni a aktudlni a jsou uvedeny tak, jak odpovida citacnim zvyklostem a etice. Vyhradu mam pouze k citacim
softwarovych knihoven, kde neni uveden odkaz na pfisluSnou webovou stranku.

Dalsi komentafre a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentdr (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student prokazal schopnost samostatné nastudovat a resit zadanou ulohu. Oceriuji zejména studentovu samostatnost a snahu
vyporadat se s problémy, které se béhem reseni vyskytly.

Ptedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 1.2.2018 Podpis:
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