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1. Formulace cil prace a prace se zdroji X

komentar: 'V uvodu jsou jasné formulovany cile diplomové prace. Jde o méfickou dokumentaci
Druhé brany hradu Andélskd Hora pomoci metody laserového skenovani. Vysledkem diplomové
prace jsou 2D vykresy méfické dokumentace urcené casti hradu, které budou slouzit pro potteby
Nérodniho pamatkového ustavu. Jedna se o pét pudoryst, jeden svisly fez a hypsometrické a
ortofoto pohledy na vybrané zdi Druhé brany hradu.

V zavéru prace je uveden souhrn zdrojd s titulkem ,,CITOVANA LITERATURA®. Autorka v textu
spravné oznacuje odkazy na tyto pouzité zdroje.

2. Vhodnost pouzitych postupii a technologie zpracovani X

komentar: Jako zéklad pro tvorbu méfické dokumentace byla uZzita metoda pozemniho laserového
skenovani. Po slou¢eni jednotlivych skenti byl vytvofen 3D model objektu. Pro transformaci 3D
modelu do statniho polohového a vyskového systém byly zaméteny prostorové identické body s
pozitim GPS a totalni stanice. Pfi transformaci vS§ak mohlo byt pouzito jen 7 identickych bodu, nebot’
zbyvajicich 11 nedosahlo pozadované ptesnosti. Z transformovaného 3D modelu byly ve zvolenych
urovnich ziskany podkladové rastry pro zpracovani 2D stavebnich vykrest, které¢ byly zhotoveny v
programu AutoCAD. V programu SURFER byly zpracovany hypsometrické vykresy vybranych zdi,
kde se barevné zobrazuje hloubkové ¢lenéni stén. Monochromatické ortofoto bylo zhotoveno z 3D
modelu pomoci programu Geomagic Studio.

Z vlastni praxe vim, Ze zaméfovani zficenin je velmi obtizné a vybér a urCeni vhodnych a
jednoznacnych identickych bodt je u kamennych staveb dost narocné. Lze konstatovat, ze pouzité
metické postupy a technologie zpracovani byly zvoleny vhodné az na vykresy ortofoto, kde by bylo
vhodnéjsi zvolit jednosnimkovou fotogrammetrii, nebot’ ortofoto zhotovené z 3D modelu je malo
podrobné.

3. Uroveii zpracovani vysledki a spInéni cilii prace X
komentar: Zpracovani 2D vykrest bylo provedeno peclivé, jen s drobnymi nedostatky — v ptidorysu
by mély byt koty zaokrouhleny na centimetry, sklopené klenby by mély byt zobrazeny cerchovanou
carou a v pudorysu pfizemi — vykres POl — by mély byt uvedeny nadmoiské vysky pfilehlého
terénu. Vykresy pohledil na stény i svislého fezu by mély obsahovat srovnavaci rovinu, aby se k sob&
mohly snadno vyskoveé prilozit.

4. Vlastni prinos k FeSené problematice a vyznam prace pro praxi/teorii X

komentar: Tato prace ma jak prakticky, tak i teoreticky prinos pro zpracovani métické dokumentace
metodou laserového skenovani. Autorka uvadi postup od pfipravnych praci pres méfické prace v
terénu az po vysledné zpracovani 3D modelu a tvorbu 2D vykresové dokumentace.
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Pii zpracovani dat diplomantka pouzila fadu rtiznych programli a uspéSné mezi nimi pievadéla
namétené hodnoty tak, aby splnila vSechny zadané pozadavky. Vysledky jeji prace budou slouzit
Narodnimu pamatkovému ustavu pro stavebné-historicky prizkum a dalsi prace.

5. Formalni uprava bakalaiské prace a jeji jazykova uroven X

komentar.: Diplomova prace ma dobrou jazykovou urovei a byla pec¢livé zpracovana.

Celkové hodnoceni prace A - vyborné

Dalsi poznamky a pripominky k praci:

Zpracovani diplomové prace predstavovalo velky objem métickych 1 vypocetnich praci se kterymi
si diplomantka dobte poradila. Velké usili jist¢ dalo najit a pouZzit vhodné programy pro splnéni
zadanych ukolt. Je vidét, ze diplomova prace byla vyhotovena se zdjmem o danou problematiku.

Zavérecné zhodnoceni prace:

Diplomova prace studentky Kristyny Ledecké byla zpracovéna s jasnym vystupem pro praxi a také
v teoretické Casti byla znaénym piinosem. Véfim, Ze vysledné zaméteni dobie poslouzi Narodnimu

pamatkovému ustavu jako podklad pro stavebné-historicky prazkum.

Vzhledem k uvedenému praci doporucuji k obhajob¢ s vyse uvedenym celkovym hodnocenim.
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