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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Public relations ve spole¢nosti EUROVIA CS, a. s.
Jméno autora: Rosova Michaela

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: MasarykQv Ustav vysSich studii (MUVS)
Katedra/ustav: Oddéleni manazerskych studif

Oponent prace: Ing. Kohoutovd Erika

Pracovisté oponenta prace: EUROVIA Services, s. r. 0.

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.
VloZzte komentar.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. .

Z&véry SWOT analyzy se jevi jako spekulativni, v zavéru préce chybi silné doporudent.

Zvoleny postup Feseni spravny
_Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.

MedidIni analyza a SWOT analyza se jevi jako vhodné postupy.

Odborna troven B - velmi dobfe
Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe. . - B
Préce plsobi spiSe popisnym dojmem, autorka pracuje pfedevsim s volné dostupnymi zdroji informaci.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
V préci se vyskytuji drobné gramatické nedostatky. Autorka se ztraci v dlouhych souvétich.

Popisky grafli nepuisobi profesiondlné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivdni studijnich materidld k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pievzaté prvky rfadné
odliSeny od viastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. - 7

Zdroje autorka vybrala vhodné, veskeré citace se jevi v pofadku, citace ze zahraniéni literatury by mohly byt ob&irné&js.
Ocekdvala bych silnéjsi odkaz na Komunikaéni manudl Skupiny EUROVIA CS.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosazenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

V préci se vyskytuje nepfimérena kritika tfeti strany.
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédeét pii obhajobe zdvérecné prdce pfed komisi.

V praci by se mélo objevit vice doporuceni a vétsi piinos autorky, ktery by ndsledné spole¢nost EUROVIA CS mohla
zvazit a pfipadné implementovat.

Otazka:

eV teoretické précise autorka zmiriuje i o reklamé, jakou souvislost to ma s cilem/vysledkem préce?
e Cim je dano, Ze tisk ma srovnatelny zabér jako televize a jeho Ctivost se nesniZuje pii vy$Sim vyuzivani
internetu? Graf ¢tenosti je z roku 2016, jsou v roce 2017 néjaké zmény?

PfedloZenou zédvéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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