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UvoD

Zadani vychaz( z konkrétniho zaméru a stavebniho programu stavby bytového domu v proluce

v Thamové ulici a rekonstrukce i dostavby sousedniho rohového klasicistniho domu. Ve studii zadani
BP byl zpracovavan navrh zastavby celé proluky véetné dvorniho kiidla a chjemového feseni
rekonstrukce a dostavby na sousednim rohovém pozemku. V ramci vlastni BP byla zpracovéna pouze
Cast celeho komplexu — projekt bytového domu s kamerénim parterem a kancelafemi v 1. patie v ¢asti
proluky orientované do ulice.

KONCEPT

Daria Kulachek se rozhodla navrh stavby bytového domu v ATZBP Fesit pomoci
dvou vyraznych prvkl — rozélenéni fasady na tfi vertikalni &asti a pfizdivkou

z rezného zdiva. Vysledny navrh fe$eného bytového domu i koncept objemového
reSeni nastavby rohového domu ve fazi studie byly vytvarné zdafilé a svéddili o
schopnostech studentky védomé uchopit a zviadnout takto sloZité zadani po
architektonicke strance. V relaci s Grovni dispozic, kde se projevy dosaZenych
schopnosti jednoznalnéji identifikuji, bylo zfejmé, Ze vysledek BP bude hodné
zavisly na zajmu i Gsili studentky dosahnout dobrého vysledku. Tento predpoklad se
pfilis nenaplnil.

HODNOCENI

Navrh stavby, nebyl pfeveden do technické formy dokumentace pfili§ pfesvéddive,
jak po technické sfrance, tak na Urovni architektonického dofeseni stavby v Urovni
detaill a interiéru. Mimo jiné i diky absenci konzultaci, které pro Uspésné dokonéeni
BP byly v tomto pfipadé zvlasté ddlezité.

V BP byly sice udrZeny zakladni parametry navrhu stavby z ATZBP na Grovni fasad a
dispozic, ve vysledku vsak architektonicke i technické feseni projektu prokazuje
vyrazné nedostatky. Nejslab$i strankou BP je feSeni, pfesnéji feceno nefeseni
interiéru, kde se dalo naopak otekavat vyrazné uplatnéni vytvarnych ambici a
schopnosti projevenych ve studii. Ve srovnani s jinymi BP se zde velmi slabé
projevuje zajem o architektonicky design patrny pravé v navrhu interiéru. Po grafické

strance je troven prezentace detaill dostadujici, ale po technické strance obsahuji
mnoho chyb nebo nejasnosti.

Jako podnét k diskusi pii obhajobé uvedu nékolik otazek.:
Suterén - Pro¢ neni pudorys suterénu, v&etné sklipkd disledné okotovany?
Pfizemi - Jak se uzavira prichod do dvora v noénich hodinach?
- Jak se uzavira vjezd do garazi, v projektu neni feSeno uzavieni
viezdu €i vstupu na rampu?
- Pro¢ je na rampé do garaze oznagen smér spadovani smérem doll a
pro¢ je rampa Siroka 793 cm.



- Proc€ je zadvefi bytového domu vytapéné a pokud neni vytapéné,
je dimenze zdéne pficky mezi zadvefim a obchody 150mm dostate¢na?
- Pro€ jsou obchodni plochy 1.03 a 1.04 pristupné i pfes zadvefi nebo
1.05 a 1.06 dokonce i pfes domovni schody?
- Pro¢ je zazemi obchodu - mistnost 1.06 pfistupna pfes chodbu u
schodisté, pro¢ neni spojena pfimo s prodejni plochou, kdyz chodba
mezi nimi nikam nevede?
- Pro€ nema prodejna 1.03 hygienické zazemi?
- Pro€ se vstupni otvory do obchodt i do domu otviraji smérem ven,
pfimo do plochy chodniku a jsou tudiz v kolizi s pohybem chodcl podél
domu?
1. patro - Pro€ jsou schody oddélené plnou sténou od chodby, ktera diky tomu
nema pfirozené osvétleni?
- Pro€ jsou v kancelafském patfe navrzeny provozné nevhodné a
zbytegné chodby, navic definitivné stvrzené provedenim z betonu?
Podlahy - Pro¢ nejsou detaily podlah kresleny ve styku se zdi?
Interiér - Pro¢ nema projekt interiéru zakladni standard dokumentace, jako jsou
koty a popis material(i, barevnosti atd.? Navrh interiéru nesvéddi o
snaze jej opravdu designovat a navrh prezentovat.

Daria Kulachek pfistupovala, zejména k druhé fazi bakalarské prace, ne zcela
zodpovedné, coz se projevilo na kvalité vysledku v architektonické i v technické
roving, zejmena na Urovni interiéru a detaill, kde se ukazal nezajem kombinovany

s neznalosti nejmarkantnéji. Projekt byl vzhledem k zadani programu slozity po
strance provozni, konstrukéni i technické. V bakalaiské praci byla Uspésné zvladnuta
studie a v celkové technické roviné i dofeseni navrhu stavby, coz neplati o detailech
a zejména o feSeni interiéru, kde je Uroven zpracovani na hranici naplnéni
pozadavku kladenych na obsah BP v této ¢asti.

Projekt hodnotim 55 body, v klasifikaéni stupnici ESTC na urovni E.
Ladislav Labus ' 14. ¢ervna 2017



