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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost prace spociva predevsim v rozmanitosti kompetenci, které musi studentka pfi feSeni prace pouzit.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno. V zavéru je véta, ze které neni jasné, zda systém pracuje beze zbytku, ¢i zda zmifiovana HW zavada
zabrdnila Gplnému oZiveni robotu.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup pIné odpovida predstavam.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pfestoze samotna uloha je z kategorie ,hracek”, k provéreni schopnosti absolventa pracovat v oboru je naopak vyborna.
Studentka se ji zhostila velmi dobre.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je vypracovana z formalniho hlediska vyborné a obsahuje jen skute¢né minimum chyb a preklepl. V tom mi
pripomina studentské prace z doby pred 25 lety, kdy pocet gramatickych chyb a pfeklepu se dal spoditat na prstech jedné
ruky.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

V poradku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Celkové prace pusobi velmi dobrym dojmem po viech strankach.
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Osobné bych vytkl urcity nedostatek nadhledu ¢i odstupu, ktery se projevuje predevsim v textu prace, nikoliv v samotném
fesSeni. V feSeni mechanické ¢asti nejsou Zadné ndznaky postupu ndvrhu &i kritérii pfi ndvrhu pouzitych. V popisu
mechanické ¢asti mi chybi vizualizace nebo alespon fotografie jednotlivych podsestav, které osvétli princip jednotlivych
reseni i detaily montdze. Podobné v dokumentaci elektro mi chybi detailnéjsi elektrické schema. Stejné je postizena i
programova c¢ast, kde chybi néco jako blokové schema. Vypada to, Ze nejuplnéjsi popis toho, co se pfi skladani déje, je
ukryt v podkapitolce ,Protokol mezi mikrokontrolérem a Raspbery Pi“.

Protoze ale prace neplisobi dojmem ,,¢im vice ke konci, tim méné Casu a péce”, pfedpokladam, Ze jde spiSe o pristup
studentky neZ prosty nedostatek Casu.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Celkoveé velmi pozitivné hodnotim komplexnost prace. Vsechny komponenty fesSeni naznacuji vyrovnanost kvality,
coz také ocenuiji. Text prace je zpracovan peclivé a Citelné. Celkové bych uvital ke kazdé ¢asti textu urcity nadhled
typu sestava, blokové schema, hruby nastin algoritmu a podobné.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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