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Projekt vychazi ze spoleéného zadani atelieru NKZ, jimzZ byl soutéZni navrh na novou
budovu Fakulty Architektury TU Dresden. SoutéZnimi podminkami byla vymezena
stavebni parcela a velmi podrobny stavebni program s navrhovymi kapacitami.
Pozemek se v ramci kampusu TU nachazi na vhodném mist&, sousedicim na své jizni
strané s volnym prostranstvim — parkem.

Autor navrhuje pomérné objemnou podlouhlou hmotu vypliiujici v podstat& cely pozemek.
Hranol se Sesti nadzemnimi a jednim zapusténym podlazim o rozmérech cca 125x21x28m
provokuje svou velikosti, naopak jeho tvarova jednoduchost a &itelnost svadi k
abstraktnimu Cteni. Kratsi — téZké, plné — strany hranolu jsou vi¢i kampusu orientovany
dovnitf a ven a tvofi jeho pevné brany, del$i — kiehké, transparentni — strany jsou do
kampusu ,zaSoupnuty” a navozuji uvniti néj jakési ,komunikaéni tfeni*. Urbanismus je to
pro mne jasny, pochopitelny, hmota nové fakulty je svym méfitkem, tvarem i orientaci
zaclenéna do stavajiciho souboru staveb a pii zkoumani kampusu s v&tsiho odstupu
posiluje jeho strukturu v rdmci mésta — rozhodné poznate, Ze jde o néco specialniho.

Stavebni pozemek je lehce svazity, dim je do n&j suverénné zasazen a terénni
konfiguraci vyuZiva ve sv(jj prospéch. Vstupy umisténé v kratSich pevnych branach jsou
zapustené a prostorové koncentrované, uzivatel je jimi protaZen” az k recepénimu pultu.
Interier domu je logicky ¢lenén do trojtraktu, s cirkulaci uZivatel uprostied dispozice a
kancelaremi, uCebnami, ateliery a dal$imi obsluznymi provozy pfi delSich stranach hmoty.
Stredni trakt je vybaven velkorysym vnitinim atriem, které se v trovni 2np — v misté
uréeném pro vystavy - ,lame" smérem do lodZie v jizni fasadé a propojuje tak pfilehly park
s jadrem domu. Atrium se je$té prozrazuje zasklenim nad rovinou ploché strechy.
Vytahova jadra v podélném sméru déli jinak pfehlednou dispozici domu na tii ¢asti, coz
nepovazuji za Uplné stastné.

Funk&né je dim délen vertikalné — rusné pfizemi s kavarnou, tiskovym centrem, hlavni
prednaskové saly, 2np s vystavou a lodZii, dale smérem nahoru pracovité, ateliery,
kancelare. Libila by se mi v&tsi otevienost pfizemi smé&rem do parku, uvolnéni kontroly
parteru smérem do celého kampusu, uvolnéni kontroly smérem k vystavnimu prostoru ve
2np.

Z navrhu citim - nebo si alespofi sam predstavuji - ze snaha o jednoduchost, gitelnost,
prehlednost neni jen epizodou v hledani vyrazu domu navenek, ale koncep&nim
rozhodnutim — parametrem — skrze néjz se autor snazi ,vystavét® cely dim. Toho si na
navrhu vaZzim. A tak se ho i ja snaZim &ist s pfedstavou tvarové, provozni, technické i
materialove redukce, abstrakce, ¢i dokonce absence. Tuto svou piedstavu konfrontuji s
vysledkem bakalarské prace s pranim, aby zakladni vize, zakladni diivody pro vznik domu
byly po prepisu do technické roviny stale pfitomny, nebo dokonce posileny.
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Vzhledem k méfitku celého objektu se autor rozhodl detailngji fesit pouze jeho &ast,
¢emuz rozumim, nejasné je pro mé ale konkrétni volba jednotlivych fe§enych &asti, které
dle meho nazoru netvofi koherentni celek a neumoznily tak autorovi pracovat se véemi
souvislostmi projektu. Slabinu vidim v celkové koordinaci projektu a pfemyslim, zda v



tomto smyslu neméla béhem prace piijit korekce &i spoluprace od garantd jednotlivych
profesi. Nékteré nejasnosti by tim dle mého nazoru byly v projektu odstranény. Naopak
ocefiuiji, Ze je projekt ¢lenén dle vyhlasky o dokumentaci staveb a uéi tak autora pracovat s
jeji strukturou.

Zelezobetonovy sloupovy skelet s nékolika podélnymi sténami je dilatovan do tfi casti,
ocefiuji tvarovani nosnych sloupt a jejich umysiné nepravidelné rastrovani, které ma sve
jasné dlivody. Libi se mi stiih nastup trojramennych dnikovych schodit, je Skoda, Ze
nejsou zobrazeny v fezu. Nerozumim fedeni ulozeni piedepjatych stropnich panelt na
nosné stény v oblasti vertikalnich instalacnich Sachet. Stropni panely jsou v TZ A-S Casti
popisovany jako bezpriviakové, ale pfi fasadé jsou ztuZzeny obvodovym lemem —
priiviakem — zde by mi k pochopeni pomohl sklopeny fez tvarem stropnich konstrukci.

Fasadu deldich stran tvofi dvojity lehky obvodovy plast, vnejsi vrstva je ze sklenénych
desek kotvenych do systémovych trnd, vnitini termoizolaéni vrstva je vkladana mezi
sloupy do zony nosné konstrukce. Oceiiuji, e je pred vnitini vrstvu plaste umisténa
systémova stinici roleta. Zajima me, jaké moznosti umisténi vnitfni vrstvy plasté vici zéné
nosné konstrukce autor zvaZoval, vzhledem k tomu, jak se muze jeji Clenéni uplatnit na
vn&jim vyrazu domu. Dale mé zajima, jakym zplisobem autor uvazuje fasadu udrzovat.
Ve fasadé se vizualné vyrazné projevuji inikové vychody, v jejichz mistech je vynechana
vngjsi cast plasté, coz je skoda.

V &asti PBR je pro mé nejasné feseni pozarni odolnosti lehkého obvodového plaste a
specifikace samocinného hasiciho zafizeni, které je kvlli nému navrzeno. Unikova
schodité na severni strané domu jsou vedena do ,venkovniho koridoru“ na urovni 1pp —
zajima mé, jak je zajisténa jeho pozarni bezpecnost.

Cast TZB vykresové pokryva nejveétsi cast feSeného objektu. Koncepce TZB je
srozumitelna a pochopitelna. Zajiméa mé, jak autor koordinuje pozarné bezpecnostni
feSeni s koncepci umélého vétrani budovy, dale mé zajima, zda autor uvazoval jiné
koncepce & moznosti umisténi jednotek VZT, které se v navrhu objevuji na stiese.
Vytapéni zajistuji radiatory v kombinaci se systémem aktivovanych betonu — zajima me,
pro¢ autor vyuziva tento systém ve stropech, které jsou navic piedepjaté a tudiz jiz
technologicky velmi zatizené, dale mé zajima, jak je feSeno umisténi radiatord v
souvislosti s moznosti otevirani ¢asti LOP.

Dovolim si opakované komentar k obligatni gasti projektu Realizace stavby — ktera je dle
mého nazoru jako soucast bakalarské prace opravdu zbytecna. Daleko vétsi smysl by mi
davalo, kdyby studenti ¢as straveny vybiranim kvalitnich jefaba (v tomto pfipadé Liebherr
630 EC-H 40 Litronic — coZ je opravdu vystavni kus) investovali do feseni architektury
svych navrha.

Bakalafska prace by méla otestovat schopnost ovladnout technické discipliny, které se v
jejich komplexnosti snaZime pouzit jako nastroj pro uskute¢néni nasich vizi. Nejsem si jist,
~da se to v tomto konkrétnim pfipadé uplné podafilo. Pokouset se o to ale musime stale.
Dam samotny se mi moc libi, bakalafska prace je formalné a obsahové kompletni, ale
technicka feseni by si zaslouZila dotahnout, proto navrhuji C.
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