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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani je formulovano pomérné nenarocné; z textu prace je ovsem patrné, Ze student realizoval znacné mnozstvi praci nad
rdmec zadani.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace je oproti zadani rozsifena o objektovou implementaci modelu PEMO-Q, analyzu moZnosti vyuZziti této metody pro
optimalizaci sloZzeni multiplexu v systému DAB+ a o analyzu zasah( pfi restauraci digitalizovanych archivnich nahravek.

Zvoleny postup reSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
VloZte komentafr.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Misty se vyskytuji drobné terminologické nepresnosti, jinak je prace na velmi dobré drovni.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V praci jsem nalezl pouze jednu gramatickou chybu a naprosté minimum formalnich nedostatk(. Text je psan dostatecné
odbornym a pritom pfirozenym jazykem. Rozsah a Uroven textu jsou na bakalafskou praci spiSe nadpriimérné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje pomérné obsahlou mnoZinu referenci; zdroje jsou pouZity spravné a vypovidaji o solidnim prehledu studenta
v dané problematice.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki( zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace prindsi kvalitni prakticky vystup (programovy balik pro objektivni hodnoceni kvality), doprovazeny témér bezchybnym
textem a dokumentaci. Celkové tedy praci hodnotim jako velmi dobrou.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Praci hodnotim jako celkové velmi zdaftilou, viz komentar vyse.

Otazka do diskuse:
V praci je srovnavana analyza kvality DAB+ pomoci PEAQ a pomoci PEMO-Q a jsou konstatovany jisté malé rozdily.

Existuje k danym vzorkdm také dostatecné vypovidajici subjektivni hodnoceni, které by umoznilo zhodnotit, zda
se lidskému vnimani blizi vice PEAQ nebo PEMO-Q?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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