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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdace.
Zadanim prace byla pevnostni analyza cisterny prepravniku na sypké hmoty.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny body zadani. Studentem definované sile byly také spinény.

Zvoleny postup reSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni byl spravny, tedy reserSe z dané oblasti, vlastnosti pfepravovaného materialu pro urceni zatizeni,
analytika a MKP model od jednoduchého tvaru az po finalni produkt, zhodnoceni vysledk(, konstrukéni apravy, MKP
opraveného modelu a nakonec zhodnoceni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace na urovni inzenyrského dila a predpoklada vyuziti znalosti inzenyrského studia.

Resersni formou student zpracoval prehled prepravnikl pro sypké materialy. Nasledné popsal pracovni cyklus prepravniku a
urcil tfi zatéZzné stavy. Déle student popsal sypké materiadly a definoval jejich plisobeni na pfepravnik. PGsobeni materiadlu na
sténu prepravniku student zvolil dle Jannsenovy teorie. Tuto teorii student nasledné aplikoval na kruhovy tvar a definoval
zpUsob zatizeni v MKP modelu. Pfed samotnym ostrym vypoctem student vhodné proved| ovéreni dané teorie a zadani do
MKP na jednodussich tvarech. Nasledné student upravil model findlni konstrukce pro potfeby MKP a proved! vypocty
v jednotlivych stavech. Na zakladé analyzy vysledkd student proved| optimalizaci s naslednou MKP kontrolou a porovnanim
s pfredchozim konstrukénim resenim.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni stranka prace je v poradku, studen pouziva spravné technické vyrazy, obrazky v praci jsou Citelné a veskeré znaceni
jsou spravné. Jen u obrazkd znazorfiujici MKP sit bych volil bilé pozadi. U obr. 8 neni uvedeno, které rozloZeni plati pro
kterou teorii (o je Uhel sklonu stény? — chybi v symbolech). Nékteré odstavce nejsou fazeny do bloku. U meze pevnosti a
meze kluzu bych doporudil pouZivat jednotky Nmm2.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rfddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
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zvyklostmi a normami.
Student pouZil dostatecné mnozstvi zdrojl a vychdzel i z posledniho trendu v této oblasti. Odkazy z textu jsou provedeny
spravné a stejné tak i zapis.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k turovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Urover vysledkd je v souladu se zadanim s poZadavky na DP. Celkové prace pGsobi slu$nou grafickou Gpravou piijemné, bez
chyb a nedostatkd, podle béznych zvyklosti.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Student v praci provedl pevnostni analyzu cisterny pfepravniku na sypké hmoty a jeji naslednou konstrukéni
upravu. Student na zakladé vlastnosti pfepravovaného sypkého materialu uréil zpUsob zatiZzeni dle Jannsenovy
teorie. Nasledné si tuto teorii ovéfil na jednoduchém vypoctu a poté aplikoval na finalni produkt, analyzoval
vysledky a provedl| konstrukéni Gpravy véetné vypoéta.

Student splnil pozadavky zadani diplomové prace a vénoval po odborné i formalni strance praci dostatecnou
pozornost.

Otdzky:
1. Jakym zplisobem bylo v prostfedi programu ABAQUS aplikovdno zatiZeni od sypkého materidlu (vami
odvozené rovnice do MKP)?
2. Jak byly voleny okrajové podminky u podpor dle obr. 29? (Jaké stupné volnosti byly uzavieny?)
3. Jak jste prisel na hodnotu plastické deformace (obr. 24)? O jaky model plasticity se jedna?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 21.8.2017 Podpis:
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