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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Predkladana diplomova prace ma za cil provést teoreticky rozbor problematiky navafovéni s ohledem na
navarfovani plazmatem, coi je sice dlouho uZivand technologie, ale v odborné literatufe nepfrili§ ¢asto fesena.
Nahrada technologie navafovani elektrodou zcela rozdilnou technologii a to od ndvrhu technologického procesu
aZ po praktické odzkouseni zkuSebniho kusu je komplexni technologicky projekt, jeho? vyfegeni Ize hodnotit jako

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predioZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zadéni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitfena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatky.

V predkladané praci byl proveden teoreticky rozbor problematiky navafovani plazmatem, byl navrien
technologicky postup navafovani i s technologickymi pfipravky a vysledné navarené souéasti byly podrobeny
testim v provozu. Zadani bylo tedy spinéno

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobfe

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviréi préce.

Student pfi fedeni problematiky navafovani plazmatem projevil pfikladnou aktivitu jak pfi konstrukci
technologickych pfipravkd, tak i pfi pfipravé technologického procesu. Pfi pfipravé zkouek navafovaciho
procesu a pfi vyhotoveni teoretického rozboru problematiky dostateéné prokazal schopnost samostatné tviiréi
prace. Dohodnutych konzultaci se zi¢astfioval pravidelné a dostate¢né pfipraven.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte urover odbornosti zdvérecné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyusiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Pfedkladand prace ma velmi dobrou odbornou aroven diky vyuZiti teoretickych poznatk( ziskanych pfi psani
teoretické Casti prace. V praci jsou vyuZity znalosti jak z konstrukce strojirenskych souéasti, tak z oboru
technologickych proces(. Z vysledki prvotnich testl bylo provedeno navrieni technologickych parametru
odbornym zpusobem. Autorovi lze doporudit lepsi vysvétleni vypotti na str. 35.
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Formalni a jazykova urovef, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouzivani formdlnich zdpisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Z formalniho hlediska je predkladana prace dobfe ¢itelnd, prehledna a logicky ¢lenéna do kapitol. Z formalnich
pfipominek Ize napfiklad uvést, Ze v textech uvedeného typu byvaji tabulky oznatené titulky nad a obrazky pod
vlastnim objektem. Déle je tfeba se pIné soustredit na opravu jiz k opravé navrienych preklepd, tak aby se
nedostaly do tiSténého textu. V textu se vyskytl také fakticky preklep, kdy u tabulky 23 doglo k zdméné ,napéti”
za ,proud”. Na strané 17 je téZ ponékud nelogicka stavba véty ,Pilotni oblouk...”, kterd snizuje celkové velmi
dobrou uroven prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlii k feseni zévéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuzil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda Jjsou viechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografickeé citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor pouZiva literarni zdroje podle zavedenych pravidel, poéet literarnich odkazti odpovida stupni studia. Autor
v teoreticke asti dostateéné vyznacuije literarni zdroje. PfestoZe autor pouziva pro editaci programové vybaveni
CitacePro, doslo v textu ke Spatnému pfifazeni citace literarniho odkazu 25 (str. 20) a u literarniho odkazu 12
chybi uvedeni autora. | kdyZ autor pouZiva cizojazy&né literarni zdroje, v tomto stupni studia by jich mohlo byt
pouZito vice.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zévérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledku, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

V teoretické Casti autor s odbornym pfehledem charakterizuje jednotlivé metody, coz mizZe slouZit i pro dalsi
prace. Vysledky ziskané v praktické ¢asti jsou zcela plivodni a technické praxi doposud nepfili§ pouzivanou
aplikaci pulzniho navafovani plazmatem a budou nejen v podobé navard bfitd, ale i v podobé technologickych
parametr( budou vyuZity ve vyrobni praxi.

INl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
PredloZend prdce piné spliiuje zaddni a cile. Student prokdzal své znalosti a samostatnost Fesit zadanou
problematiku. Diplomovd prdce vytyéila dalsi cile pro vyzkum a vyvoj.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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