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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

V ramci prace byly provedeny konstrukéni Upravy vymeéniku, rozsahlé experimentalni méreni a vypoctové zhodnoceni
dopadu Uprav na ekonomické parametry instalaci v riznych provozech.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil zadani vytvorenim a experimentdlnim ovérenim nékolika konstrukénich variant prototypu vyméniku.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student zvolil spravny postup.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor vyuziva podle potreby podklady z praxe odpovidajicim zplisobem. V préci se autorovi na nékolika mistech pletou
terminy Ucinnost a Uspora, prestoZe na jinych mistech ukazuje, Ze nejsou totozné. Pfi uvadéni vysledkl chybi ¢asto
okrajové podminky, pro které byly stanoveny.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Struktura prace je zmatena, zvlasté pfi predstavovani konstrukcnich prototypl a vysledkU. Autor v fadé vét nesklonuje,
fada vét téZ nema podmét a prisudek. Nékteré kapitoly za¢inaji grafem, co? neplisobi usporadané. Rada grafd je nejasna,
zejména grafy na obr. 8.1 aZ 8.8, kde chybi x-ova osa.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidlt k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou v souladu se zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
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Autor experimentalné testoval sprchovy vyménik ve velkém rozsahu okrajovych podminek (pritoky, teploty). Z vysledkt je
vidét opravdu velky kus prace. Je proto velka skoda, Ze vysledky nejsou odpovidajicim a srozumitelnym zplisobem
prezentovany. Doporucuji vysledky publikovat.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Autor spinil zaddni prdce, experimentdlné ovéril nékolik konstrukénich prototypt sprchového vymeéniku a proved|!
vypocet ekonomické ndvratnosti pro rtizné provozy. Velice oceriuji rozsah experimentdlnich praci.

Otdzky pro autora DP:
1. Vysvétlete rozdil mezi ucinnosti vyméniku a usporou pri jeho nasazeni. Na ¢em uspora zdvisi?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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