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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani diplomové prace je obsahlé a komplexni. Zaméruje se na technologii vyroby a konstrukci forem pro vibrolité
materialy. Diplomova prace je zamérena na zlepsSeni soucasného stavu problematiky vyroby a konstrukce forem, ktery je jiz
znacné technicky pokrocily. Proto mohou byt jakakoli dalsi zlepSeni obtizna.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace sestdvalo z 5ti zakladnich bodu. Veskeré body zadani byly obsahem prace popsany a spinény.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Celkovy postup feseni zvolil student spravné. Student se v praci nejprve vénuje analyze spolecnosti P-D Refractories a
analyze vyrobniho portfolia se zamérenim na soucasnou technologii vyroby. Bez znalosti produktu a zazemi by student
v praci dale mohl pokracovat jen s obtizemi. Dale student v praci provedl resersi vhodnych materiald a zacal s ndvrhem
nového technologie vyroby forem a konstrukénim resenim formy. V zavéru prace je technicko-ekonomické zhodnoceni
variant a testy obrabéni.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace je odborné na vysoké Urovni, jez je dana zejména ndrocnosti a komplexnosti zadani. Student dobfe prostudoval
dostupnou literaturu a byl tak schopen kombinovat rizné pristupy k problematice. V samotném textu préce je znat, Ze
student mél dostatek znalosti a odbornosti pro navrh a provedeni experimentl. Misty ale nevyuZil téchto znalosti a
dostatecné nepopsal vysledky experiment( a svych tvah.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Samotny text prace (hloubka popisu experimentd, navrh(, atd.) je na primérné Urovni. Nejvétsim zaporem prace je jeji
formalni Gprava a chaotické fazeni myslenek autora. Diky tomu je do jisté miry negovana odbornost prace. Po jazykové
strance je prace na prGmérné uUrovni.

Vybér zdrojt, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zdavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Prameny, ze kterych bylo pfi psani prace ¢erpano, jsou na dobré odborné trovni a v dostate¢ném mnozstvi. Nicméné
student Spatné cituje pfevzaté nebo parafrazované odstavce ¢i objekty ve svoji praci a misty odkazy na literaturu zcela chybi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.

V zavérecném hodnoceni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Diplomova prace jako celek plsobi dobrym, ale z ¢asti i rozpacitym dojmem. Na jedné strané je velice dobre
uchopena odborna i prakticka stranka problematiky navrhu vyroby forem pro vibrolité materidly. Student vénoval
znacné Usili popisu soucasného stavu vyroby forem a ndvrhu vhodnych realizovatelnych teseni a navrhu
experimentl. Na druhé strané je nizka droven formalniho zpracovani prace, nelogické razeni myslenek autora a
minimalni citovani literarnich zdroju.

Otazky k obhajobé:

1. Vpraci je nastinéna separace vytvrditelnych materidld od formy pro vypénéni. Problematickym mistem
vyroby vibrolitych tvarovek je vSak separace materidlu tvarovky od povrchu formy. Jaké technologie pro
separaci lze v tomto pripadé pouzit?

2. PFi vypénovani dutin zejména epoxidovymi pryskyficemi je problém s rychlosti tuhnuti smési po
namichani. Jaké opatfeni pii sériové vyrobé by student navrhoval, aby se predesSlo problémim
s nedostatkem ¢asu mezi smichanim slozek pény a vytvrzenim smési?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 30.8.2017 Podpis: W/}Q
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