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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani samo o sobé Ize oznadit jako prliimérné narocné, nicméné zvolené postupy a metody opirajici se o solidni teoreticky

vy

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predlozZend zdverecnd prdce splnuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zavérelna prace spliuje oficidlni zadani diplomové prace ze dne 24.4.2017, a to jak ve smyslu formalnim (dodrZeni pokyn(
pro vypracovani), tak i obsahovém. Prace oproti zadani nebyla rozsifena, coz je ale tfeba vnimat velice pozitivné jako
schopnost studentky soustfedit se vécné na vytyéené cile. Souvztainé odborné oblasti jsou pravidelné zmifiovany, ale pokud
nejsou nutné k pochopeni experimentalni ¢asti, ,nenabobtnavaji” praci nerelevantnimi informacemi.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup rfeseni je vyvazeny, logicky a metodicky zcela spravny (viz téz celkové hodnoceni). Experimentalni metody i metody
vyhodnocovani byly zvoleny rovnéz vhodné. Vypracovana metodika hodnoceni Zivotnosti kompiluje vSechny tyto zvolené
metody do jednoho naprosto logického celku tvoriciho zaklad pro souméfitelnost s budoucimi experimenty.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Literarni reSerSe a teoreticka Cast mapuji problematiku ndstrojovych oceli pro praci za studena na oborné urovni
materidlového inZzenyra. Kromé zakladniho odborného pojmoslovi, ¢lenéni a definic je tfeba vyzdvihnout odbornost popisu
vzajemnych interakci chemického sloZeni a tepelného zpracovani na strané jedné a strukturalnich pfemén a s nimi
souvisejici vysledné vlastnosti ndstrojovych oceli na strané druhé. Tato odborna uroven je studentkou zcela zvladnuta.
Rozsah a provadéni experimentl (vC. interpretace vysledkd) dale dokladuji schopnost studentky aplikovat samostatné
odborné znalosti v primyslové praxi.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Typograficka a jazykova Uroven je na vysoké Urovni verejné publikovatelného textu. Zavedeni a pouzivani zkratek je
srozumitelné a jednoznacné. Barevné klice v grafech i jejich samotné rozloZeni v souladu s experimentem znacné
zjednodusuje prehlednost a srozumitelnost textu.
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Vrsoce POSUDEK OPONENTA
s ZAVERECNE PRACE
Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobfie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

VyuZzivani zdroju je geograficky bohaté, ceské zdroje jsou hojné mixovany se zahrani¢nimi zdroji, a to nejen anglosaskymi.
Pestré je i vyuZivani tradicnich tisténych zdroji v kombinaci s informacemi dostupnymi na webu. Pouze v jednom pfipadé
nebylo odliSeni vlastnich Uvah zcela zfetelné od vysledku zdroje, ale to jde spiSe na vrub nevhodné formulace nez zdméru
posunout obsah. Rozhodné nebyla porusena citaéni etika a zvyklosti. Systém odkazl je jednotny a transparentni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Nehodnoceno.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Prace sice zdanlivé v jednotlivych kapitolach nenabizi atraktivni, svym zplisobem zcela ojedinély pfistup, jeji
nadprlimérnost vsak spatfuji v perfektni informacni vyvazenosti teoretické a experimentalni ¢asti. Mam na mysli
zejména vymezovani pojmd, rozsah reSerse a odborna vysvétleni v rozsahu prfesné a vécné nezbytné nutném
pravé pro experimentdlni ¢ast. DalSim velice pozitivnim aspektem ovliviujicim mé hodnoceni je naprosta
logi¢nost a spravna posloupnost sledu reseni (pokud je tato logi¢nost z dobrych divodu narusena, je na to v praci
upozornéno). Ani jednou jsem nebyl v textu ztracen. Studentka prokazala nejen velmi vysokou miru analytického
mysleni, ale i mysleni syntetického, coZ dokazuje jak v prabéznych interpretacich vysledkd, tak i v zdvérecném
shrnuti. Pro oboji jednoznacné spravné pouziva znalosti na Urovni studia materialového inZzenyrstvi.

Pfipoustim, Ze mi chybi moZnost porovnani Urovné riznych diplomovych praci, presto z vyse uvedeny dlivodi
hodnotim préci A-vyborné. Kdyby mi jako manaZerovi stfedné velké strojirenské firmy podfizeny predlozil praci
této kvality, byl by to divod ke spokojenosti a odméné zaméstnancovi. Stejnou logiku jsem pfijal i pfi hodnoceni
této diplomové prace.

Bude-li ¢asovy prostor, prosim o reakci na nasledujici otazky:

1. Pojednejte kratce o citlivosti k teplotdm premén oddélené pro nastrojové oceli vyrabéné konvencni
metalurgii (CM) a praskovou metalurgii (PM), a to véetné hlubokého zmrazovani. Jiny slovy, kdyby oceli
vyrabéné metodou PM z pohledu Zivotnosti zcela vyhovovaly redlné aplikaci, bude to zaroven
predstavovat zvysené poZzadavky na dodrZeni spravného technologického postupu tepelného zpracovani
(TZ), napf. i specializované pracovisté?

2. V experimentalni ¢asti metodou Pin-On-Disc (PoD) viceméné potvrzujete vyrobcem deklarované nasobné
zvyseni otéruvzdornosti mezi materidly 1.2379 (CM) a 1.3344 (PM). V redlné primyslové aplikaci je tento
trend rovnéz patrny, avSak nikoli nasobny. ZvySeni odolnosti proti otéru je v fadu 30-40%. Jakd dle vaseho
nazoru mohou byt vysvétleni tohoto nesouladu? Nejde o nesoulad mezi metodami, ale o proporcionalitou
zmérenych vysledkd. Jak byste navrhovala postupovat dale?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 25.8.2017 Podpis: Milan Barton
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