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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Vlozte komentar.

Zadani diplomové prace fesi primarné problém vyskytujici se pfi pfivarovani svornikl na upinaci kruhy. S ohledem na vyskyt
téchto komplikaci v konkrétni vyrobé, by méla prace zpracovana na zakladé zadani poskytnout optimalizaci vyroby a také
preventivni kroky.

Naroc¢nost zadani splfiuje vysoka kritéria.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedlozend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentadfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.

Vloite komentar.

V bodé 2, Analyza pouZitych technologii a metod hodnoceni kvality, jsou netiplné spravné formulovény nékteré tdaje a
popisy vztahujici se na popis pouzitych technologii. Tyto chyby ale nemaji vliv a nevztahuji se k zavériim této préce.

V bodé 3 jsou rovné? nespravné uvedeny nékteré idaje. Tyto ale také nemaji vliv na vysledek a vyhodnoceni této préce.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Vlozte komentar.

Zvoleny postup je spravny a mél by byt navodem pro vyrobu.

Jednd se o nasledujici postup:

Vyskyt chyby a jeji detekovani

Analyzovani, pojmenovani a popis chyby

Experimentalni zkousky vedouci k vytvofeni spektra svafovacich parametr( od nevyhovujicich k vyhovujicim vysledkdm.
Navrh feseni
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Odborna uroven C - dobfe

Posudte tiroveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podklad a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.

Navrh experimentu a popis provadénych zkoudek je po odborné strance odpovidajici. Navazujici kapitola, Zavér, by méla ale
obsahovat, s ohledem na zdvaznost popisované a feSené problematiky, obsahovat detailnéjsi a ir3i popis, nez je v praci
uvedeno. Mimo to by asi méla obsahovat i teoretické a subjektivni nazory autora.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobfe
Posud'te sprdvnost pouZivani formdinich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
| Vlozte komentaf.

Vybér zdroja, korektnost citaci C - dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivdni studijnich materidld k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupdam, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentaF (nepovinné hodnoceni).

Jak jiz bylo uvedeno v hodnoceni Odborné trovné, kapitola 6. Zavér by méla obsahovat vice informaci, nejen konstatovani
navrzenych optimalizovanych svafovacich parametr( vyvozenych z provedenych zkousek.

Vhodné by bylo provedeni a srovnani vzork( z vyroby, pfipadné experimentovani pfi provadéni svarovacich zkousek, Sirsi
subjektivni posouzeni, apod.
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Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Hodnoceni, viz. niZze, vyplyvadi z hodnoceni jednotlivych casti prace .

Otdzky:

* Jaky muze vyplynout zdvér, jestlize pfi provddéné zkousce vysoko cyklickym namdéhdnim dojde k vytrZeni svorniki
z plechu, viz. obrdzek 3.7, kdy pfivareny svornik po vizudini strdnce je vyhodnocen jako vyhovujici?

* Jak se miZe projevit na provedeném svaru nedodrzeni kolmosti svorniku vici upinacimu kruhu, obzvidst je-li
tento v misté svarovdni deformovdn po ohybdni? Jak potom v takovém pfipadé predejit nevyhovujicim svarim?

PfedloZenou zdvérednou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 25.8.2017 Podpis:
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