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UvoD

Zadani zastavby uzkeho linearniho pozemku, vymezujiciho severozapadni hranici Letenské plang,
kiery je dnes zastavén zbyvajicimi objekty vilovéhe charakieru, sledovalo provéfit schopnost fesit
sloZity komplex dostavby v exponované, dopravné velmi zatiZzené poleze, véetné vypofadani se

s paradoxem danym stavajicim kontextem struktury zastavby mista a nové planovanou zastavbou
s administrativni funkci i oekavanou kapacitou zadani.

Studenti méli moZnost zachazet se stavajicimi stavbami dle vlastniho uvazeni — zachovat vechny,
{resp. v8echny ¢&tyfi, kieré maji charakter méstskych vil), &i jen ¢ast a integrovat je do navrhu dostavby
lzemi nebo je obétovat uvolnéni mozZnosti nove formy zastavby. | v tomto pfipadé pfi omezenl
sledovani kontextu okolniho prostiedi, ktere nuii fedit paradox lokality — obrovské métitko Letenske
plang, vymezené na severni a vychodni hrané mohutnymi cbjemy staveb a drobné méfitko vilové
zastavby na sever od feSeného pozemku.

KONCEPCE

Koncept je zalozen na rozhodnuti, Ze je cituji: ,nejvhodnéjsi navrhnout stavbu
sloZenou z vice celki respektujici charakter vilové zastavby. Ponechat alespori ¢ast
vil a dopinit stavbami se 4-5 podiaZimi pinici funkci pfechodu mezi vilovou zastavbou
na sever a blokovou zastavbou fihozapadné “. Je otazka, nakolik se ambice
Jespektovani charakteru vilové zastavby”, v tomto projektu naplnila a zda je v tomto
pfipadé vibec moZné se jeété na tyto pojmy a hodnoty odvolavat.

Zastavet pozemek péti, z pohledu jejich funkce relativné malymi, avdak z pohledu

kontextu viéi stavajicim vilam enormné velkymi a cizorodé formovanymi hmotami
pusobi v tomto pfipadé paradoxné az nepatficné.

Re&eni tohoto protikladu je vlastni vétsing téch, co se vydali cestou rozdrobovani méfitka nové zastavy
a jejich vysledek odvisel od velikosti i celistvosti objem( hmotového feSeni a jejich orientace |
rozmanitosti a také na Grovni navrhu fasad - zplscbem jejich ¢lenéni &i volbou materialu a

v neposiedni fadé i udrzent smysluplnosti rozhodnuti &&st vil ponechat.

Navrh na mne jiz vabec nepusob! dojmem, Ze by byl zaloZen na sledovani udrZeni
charakteru vilové zastavby, jelikozZ se projevuje naprosto volnou az neteCnou ¢i
dokonce agresivni polohou vzajemnych vazeb vici okolni zastavbé. Svébytné az
svévolné je nakladano i s feSenim fasad, pouZitim danému prostiedi cizorodé
kombinace chaotického rozmisténi oken na podélnych fasadach a zcela prosklenych
strukturalnich fasadach pfi¢nych k ulici.

HODNOCENI

Zvoleny koncept zastavby pfinasi zminény protiklad problému kontextu a kontradikce
mefitka nove zastavby a méfitka stavajicich staveb. Navrh vSak neni zaloZen na
preferenci kontextu a sledovani integrity nové zastavby do méfitka okolni vilové
¢tvrii, aékoli to je ve zpravé proponovano. Naopak je drZen v distanci od puvodnich
staveb abstraktnostf sklenénych rastrll i abstraktnosti struktury okennich otvorQ na



podélnych fasadach. V&domé je vytvareno zcela nové prostiedi s vlastni identitou
véetné feSeni parteru. Vazba na méfitko Gtvrti za trati i ponechanych stavajici vily je,
pomineme-li ,povrchni“ efekt jejich zrcadleni, zcela opominuta. Zastavba netvori
pfechod mezi vilovou a blokovou zastavbou v okoli, nepatii ani do jedné z téchto
kategorii. Vytvafi typické prostfedi bezprizornich novych komplex( svébytné
formovanych, vizualné napadnych solitérnich administrativnich budov.

Navrh vzbuzuje mnoZstvi otazek. Vyznacuje se mnoZstvim vzajemné nesouvisejicich
a tudiz nesnadno pochopitelnych - danému zadani, prostiedi i vlastnimu konceptu
protichGdnych rozhodnuti, na ktera by se méla obhajoba zaméit.

- Pro€ je nova zastavba podfizovana ponechani dvou isolovanych vil, zcela
utopenych v nové zastavbe, kdyz je ve skuteénosti nerespektuje a pfitom ma jejich
zachovani tak limitujici vliv na feSeni novych objektll s funkci administrativy,
vyZadujici ucelené plochy a objemy?

- Pro€ neni zachovana nejhodnotnéjsi vila ze vSech stavajicich staveb na pozemku,
rekonstruovana kdysi pro vlastni bydleni arch. Kamilem Roskotem, na jejiZ hodnoté
jsou opfeny argumenty zastancl uchovani vil, kdyz navic plocha kde stoji, neni
nakonec v navrhu zastavéna?

- Pro€ je nova zastavba ¢lenéna pro vnitfni provoz nevyhodné mensi hmoty, kdyz je
zarover diametralni odliSnosti fasad, vyjadiujici zvoleny koncept ,roziezani jednolité
hmoty pozemku®, de facto formovana jako jeden celistvy objekt v uli¢ni ¢are
roz€lenény zarezy pfi¢nych sklenénych fasad?

- Proc€ je vychodni uli¢ni fasada v ulici U Vorlik(i fe§ena uzaviené&jsi formou jako
podélné fasady a zapadni uliéni fasada u Spejcharu jako celoprosklené partie ve
vnitinich zafezech, kdyZz je navic z hlediska oslunéni nejvice zatizena???

- Jak rozezname v uli¢ni fasadé naprosto necitelné vstupy do administrativnich
budov a jak bude provedeno firemni znaceni vstupl do administrativy a prodejen.

- Prog¢ je dispozice definovana a tim znehodnocena v univerzalnosti vyuZziti,
dlslednym umistovanim sloupd tésné za vnitini lic fasad???

PFi kumulaci kritiky vyjadfené i témito otazkami, je nutné zminit i kladné stranky
projektu. Vzhledem ke slozitosti zadani a feSenych vazeb pristaveb na stavajici
objekty, jsou pomérné zdarile feSené dispozice. Pomineme-li vy$e uvedené umisténi
sloupd u fasad a néktera problémova mista, napf. absenci toalet pro postizené

v pfizemi kavarny na zapadni fasadé zapadniho objektu.

ZAVER

Vzhledem k rozsahu a sloZitosti zadani a zfejmé i diky nedostate¢nému Usili a
nasazeni, neplsobi diplomova prace presvédEivé o projeveni schopnosti fesit tak
komplikovany kol védomé formovanym tviréim zplsobem. Pfes uvedené vyhrady
nutno konstatovat, Zze v zakladni roviné funkéniho a provozniho feseni takto slozitého
programu, bylo zadani diplomové prace spinéno. Opravnénost i ispésnost naplnéni
zamér( navrZzené podoby zastavby bude pfedmé&tem vlastni obhajoby.

Celkové projekt hodnotim 60 body, v klasifikaéni stupnici ESTC znamkou na
pomezi D a E.
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